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Padeka

Nuosirdziai dékojame Siame tyrime dalyvavusioms
LGBTQIA+ poroms uz pasitikéjima ir atviruma.
Dékojame Lietuvos zmogaus teisiy centro
direktorei Juratei Juskaitei, advokacijos vadovei,
teises ekspertei Monikai Guliakaitei, projekto
administratorei ir tyréjai Kristinai Rukaitei ir
buvusiai Lietuvos zmogaus teisiu centro direktorei
Birutei Sabatauskaitei, padéjusioms surasti tyrimo
dalyvius (-es) bei uz vertingas ir konstruktyvias
jzvalgas. Dékojame savanorems Patricijai
Mickinaitei ir Neringai Silinskaitei, padéjusioms
transkribuoti interviu.
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Jgyvendinant projekta .Zmogus Zmogui bendruomenés nariams.
zmogus: didesneé parama zmogaus

teisems ir vienas kitam kovoje uz lygybe®
Lietuvos socialiniy moksly centras,
bendradarbiaudamas su Lietuvos zmogaus
teisiy centru, atliko teisine lyCiai neutralios
partnerystés jteisinimo galimybiy analize

ir kokybinj tyrima apie LGBTQIA+2 asmenu
poreikius. Tokios analizeés aktualuma
pagrindzia tai, kad LGBTQIA+ bendruomenes
lygiateisiskumo klausimai Lietuvoje yra
marginalizuoti ir egzistuoja politinio spektro
uzribyje, kuriy sprendimy nepalaiko ir didelé
visuomenes dalis, todel Sios bendruomenés
lygiateisiskumas néra visiskai uztikrintas.

Sig analize sudaro: mokslinés literattros
Saltiniy ir teisés akty apzvalga, kurioje
analizuojami partnerystes jteisinimo

budai Europos Sajungos ir kitose Salyse,
esamas nacionalinis teisinis reguliavimas,
glaustai apzvelgiami priestaringi LGBTQIA+
bendruomenes teisiy uztikrinimo klausimai
irmeginimai Lietuvoje jteisinti partneryste,
kokybinis tyrimas, kuris apibendrina
LGBTQIA+ pory patirtis, bei iSvados.

lgyvendinant projekta atlikta teisines bei
socialines LGBTQIA+ bendruomeneés
padeties Lietuvoje analize, siekiant jvertinti
ir iSanalizuoti partnerystes jteisinimo
galimybes, bei kokybinis tyrimas (giluminiai
interviu) su LGBTQIA+ asmenu poromis.
Atliktas kokybinis tyrimas apie teisines lyciai
neutralios partnerystes jteisinimo galimybes
yra skirtas LGBTQIA+ lygiateisiSkumui didinti,
bendruomenés poreikiams identifikuoti

bei visuomenés samoningumui didinti.
Tikimasi, kad Sios analizes ir tyrimo iSvados
galés buti naudojamos advokacinems
veikloms ir visuomenes informavimui

apie nelygiateisiSkumo jtaka LGBTQIA+

1 Projekto Nr. K1-03-IP-D-150 .Zmogus Zzmogui zmogus: didesné parama zmogaus teiséms ir vienas kitam
kovoje uz lygybe®, kuris yra Aktyviy pilieCiy fondo, finansuojamo EEE finansinio mechanizmo lesomis, dalis, tikslai: (1)
vykdyti tarptautiniu zmogaus teisiu standartu stebéseng ir skatinti atitiktj tarp Lietuvos nacionalines teisinés ba-

zés ir tarptautiniy zmogaus teisiy standartu, siekiant uztikrinti pazeidziamu grupiu (ypac¢ motery ir LGBTQIA+ ben-
druomeneés) teisiy jgyvendinima ir (2) skatinti visuomenes palaikyma pazeidziamoms grupems, kurios patiria smurta,
diskriminacija ar neapykantos nusikaltimus (ypac¢ moterims, LGBTQIA+, etniniy ir kt. mazumu bendruomenems), bei
Siu grupiu lygiateisiSkuma uztikrinancioms politinems ir teisinéms iniciatyvoms.

2 Ataskaitoje vartojama LGBTQIA+ santrumpa reiskia heterogeniska socialine grupe, kuriai priskiriami lesbi-
etes, gégjai, biseksualls ir translyciai asmenys, jtraukiant visus kitus galimus lytines tapatybes ar seksualines orient-
acijos atvejus. Kituose saltiniuose gali buti vartojamos ir kitos santrumpos: LGBTI+ ar LGBTIQ+, bei sutrumpinimai
SOGIESC ar SOGI apibudinantys lytines orientacijos, lytines tapatybes, lyties raiskos ir lyties pozymius (angl. Sexual
Orientation, Gender Identity, Gender Expression, Sex Characteristics).



Tos pacios lyties asmeny
santuoky ir partnerystes
pripazinimas Europos Sgjungos ir
Kitose salyse

Teisinio tos pacios lyties asmenu santykiu pripazinimo pradzia pasaulyje yra siejama su
Skandinavijos Salimis ir Nyderlandais. 1987 m. Svedijoje pirma karta buvo priimtas atskiras
jstatymas, skirtas de facto kartu gyvenanciu poru, jskaitant ir tos pacios lyties poras, teisems

ir pareigoms sureguliuoti (Sambolag). Sis jstatymas suteike teisiskai pripazinta statusa
nesusituokusioms poroms, nepriklausomai nuo ju lyties, tuo atveju jei du asmenys uzmezge
panasius j santuoka santykius. Sekdama Svedijos pavyzdziu, 1989 m. Danijos vyriausybé atskiru
jstatymu jteisino registruota tos pacios lyties asmenu partneryste, o 2001 m. Nyderlandai tapo
pirmaja valstybe pasaulyje, jteisinusia tos pacios lyties asmeny santuokas. [ki 2021 m. vidurio
tos pacios lyties asmenu partneryste ar santuoka buvo jteisinusios per 40 valstybiu pasaulyje.
Tos pacios lyties asmeny santuokos pripazinimas Siose Salyse laikomas zmogaus teise (zr. 1
lenteléje).

1. LENTELE. LGBTQIA+ SANTUOKA IR (AR) PARTNERYSTE |TEISINUSIOS SALYS (IKI 2021 M.)

SALYS, KURIOSE |TEISINTA LGBTQIA+ ASMENU SANTUOKA

Argentina, Australija, Austrija, Belgija, Brazilija, Kanada, Kolumbija, Kosta Rika, Danija,
Ekvadoras, Suomija, Prancuzija, Vokietija, Islandija, Airija, Liuksemburgas, Malta, Meksika,
Nyderlandai, Naujoji Zelandija, Norvegija, Portugalija, Pietu Afrika, Ispanija , Svedija,
Sveicarija, Taivanas, Jungtiné Karalysté, JAV, Urugvajus.

Pastaba: ISvardintose Salyse yra reglamentavimo skirtumuy atskirose salies jurisdikcijose. Atskirose valstijose JAV ar kai kuriy
Saliy autonominese ir uzjurio teritorijose santuoka néra jteisinta arba tose teritorijose jteisinta partneryste.

SALYS, KURIOSE |TEISINTA LYCIAI NEUTRALI PARTNERYSTE

Andora, Bolivija, Cilé, Kroatija, Kipras, Cekija, Estija, Graikija, Vengrija, Italija, Lichtensteinas,
Monakas, Aruba (Nyderlandai), San Marinas, Slovenija, Kaimany salos (Jungtine Karalyste),
Juodkalnija.

SALYS, KURIOSE LYCI_AI NEUTRALI SANTUOKA AR PARTNERYSTE
TURETUY BUTI |TEISINTA ARTIMIAUSIU METU

Cekija, Cilé, Japonija, Filipinai, Tailandas.

Saltinis: Human Rights Campaign, 2021. Prieiga internete: https://cutt ly/bWoybol [Zilréta: 2021-08-24].

3 Svedijos teisingumo ministerija. (2003). Sambolag (The Cohabitation Act). https://cutt.ly/wWoyWkE [Zilréta:
2021-04-12l.



Europos Sajungoje uz daugelj politikos sriciy, susijusiy su LGBTQIA+ asmeny lygybes
didinimu, visy pirma yra atsakingos valstybés. Taciau ES tenka svarbus vaidmuo tokiose
srityse kaip politikos gairiy teikimas, valstybiu nariu veiksmu koordinavimas, jgyvendinimo ir
pazangos stebésena, paramos is ES fondy teikimas ir valstybiu nariu keitimosi gergja patirtimi
skatinimas. 2020 m. Europos Komisija pristaté pirmaja Lesbie€iu, géju, biseksualiu, translyciu,
interseksualiy ir queer asmeny lygybeés ES strategija?*. Strategijoje, be kituy priemoniy kovai su
diskriminacija ir neapykantos nusikaltimais, uztikrinama, kad j LGBTIQ asmenims susirupinima
keliancius klausimus buty tinkamai atsizvelgiama formuojant politika, kad LGBTIQ asmenys
bltu saugus ir turéty lygias galimybes visapusiskai dalyvauti visuomenés gyvenime. Strategijoje
kaip vienas is tiksliniy veiksmu numatyta vaivorykstes Seimu teisiu apsauga. Teigiama, kad

del skirtingu jstatymuy jvairiose ES valstybese narese, vaivorykstes seimoms kertant ES

vidaus sienas, Seimos rySiai gali ne visada buti pripazjstami. Europos Komisija numato pateikti
teisékuros iniciatyva del vaiko kilmes tarpusavio pripazinimo ir iSnagrineti galimas priemones
tos pacios lyties asmenu partnerystés tarpusavio pripazinimui valstybese narese remti.

Lygybe ir nediskriminavimas yra ES pagrindines vertybes ir pagrindines teises, jtvirtintos jos
Sutartyse ir ES pagrindiniu teisiu chartijoje. LGBTQIA+ teisés Europos Sgjungoje yra saugomos
pagal Europos Sajungos (ES) sutartis ir jstatymus. Tos pacios lyties asmenu seksualiné veikla
yra legali visose ES valstybése, o diskriminacija del seksualinés orientacijos draudziama.
Taciau ES valstybeése jtvirtintas skirtingas reglamentavimas del lyCiai neutralios partnerystes,
santuokos ar tos pacios lyties asmenuy teises jsivaikinti.

ES valstybiu nariy skirtumai apima Siuos klausimus:
1. Ar galima sudaryti lyCiai neutralig partneryste ar santuoka konkrecioje Salyje;
2. Kokiy teisiy suteikia lyCiai neutrali partneryste (santuoka);

3. Ar konkrecioje Salyje pripazjstama uzsienyje sudaryta lycCiai neutrali partneryste ar
santuoka;

4. Artos pacios lyties asmenys, registrave santuoka ar partneryste, turi teise | kartu vykdoma
jvaikinima ir kito poros nario vaiko jvaikinima; teise j automatinj motinystées ar tevystes
pripazinima, ar teise | pagalbinj apvaisinima.

2021 m. 21 Europos Sajungos valstybe nare buvo jtvirtinusi tos pacios lyties ir (ar) skirtingu lyCiu
asmeny registruotos partnerystes santykius, o 14 ES valstybiu nariy - teise tos pacios lyties
asmenims susituokti. Europoje 21 Salis leidzia tos pacios lyties poros partneriui (-ei) jsivaikinti
partnerio (-és) vaikg, 17 saliy - leidzia bendra jvaikinima, o 14 Saliy - motery poroms suteikia
galimybe pagalbiniam apvaisinimui (zr. 2 lentelégje). Svarbu pazymeti, kad dalis saliu (pvz., Airija,
Danija. Suomija. Svedija) ilgainiui atsisaké partnerystés instituto ir prilygino tos pacios lyties
asmenu partnerystes instituta santuokai.

4 LGBTIQ Equality Strategy 2020-2025 (2020) Brussels, COM(2020) 698, prieiga internete:
https://cutt.ly/2EsSWaTY [ziGreta: 2021-07-171.



2 LENTELE. TOS PACIOS LYTIES ASMENU TEISIU | SANTUOKA, PARTNERYSTE IR
ISIVAIKINIMA REGLAMENTAVIMAS ES SALYSE

LGBTQIA+ SANTUOKOS IR

PARTNERYSTES TEISINIS INSTITUTAS

LGBTQIA+ PORUY |SIVAIKINIMAS

Airija Santuokos teisinis institutas; Teise jvaikinti vaika suteikta taip pat ir
registruotos partnerystes teisinis tos pacios lyties sutuoktiniy poroms,
institutas (taciau galioja tik iki 2016 m. registruotiems (-oms) partneriams
geguzes 15 d. sudarytoms (-eéms) ir sudariusiems (-ioms)
partnerystems); kohabitacijos kohabitacijos santykius; pagalbinis
santykiy (bendras gyvenimas apvaisinimas leidziamas
nejregistravus santuokos ar sudariusiems (-ioms) santuoka,
partnerystes ir santykiu niekaip civiline partneryste ar sugyvenimo
neformalizuojant) teisinis institutas. santykius.

Austrija Santuokos teisinis institutas; Sutuoktinio (-és), registruoto
registruotos partnerystes teisinis partnerio (-es) ar sugyventinio (-es)
institutas; kohabitacijos santykiy teisé j vieno poros nario biologinio ar
(bendro gyvenimo nejregistravus jvaikinto vaiko jvaikinima kitu poros
santuokos ar partnerystes ir santykiu nariu, islaikant pirmojo teises ir
niekaip neformalizuojant) kai kurios pareigas vaikui; registruoto partnerio
teisines pasekmes. (-és) teise | automatinj motinystes ar

tévysteés pripazinima; pagalbinis
apvaisinimas leidziamas
sudariusiems (-ioms) santuoka,
registruota partneryste, ar civiline

Belgija Santuokos teisinis institutas; Teiseto sugyvenimo partnerio (-&s),
registruotos partnerystes teisinis tos pacios lyties sutuoktinio (-es) ar
institutas. asmens, susijusio bendro

sugyvenimo santykiais, teise j kito
poros nario vaiko jvaikinima; moters
partneres teisé j automatin;
motinystés ar tevystes pripazinima;
pagalbinis apvaisinimas leidziamas
bet kuriam asmeniui.

Bulgarija Konstitucinis draudimas tos pacios Tos pacios lyties partneriai (-es) neturi
lyties asmeny santuokai nuo 1991 m. teises j jvaikinima; vienisi asmenys

gali jsivaikinti; pagalbinis apvaisinimas
leidziamas tik susituokusiai moters ir
VYro porai.

Cekija Registruotos partnerysteés teisinis Tos pacios lyties partneriai (-€s) neturi

institutas; santuokos teisinio instituto
svarstymai parlamente nuo 2018 m.

teisés j jvaikinima; pagalbinis
apvaisinimas leidziamas
moters ir vyro porai.




Danija Santuokos teisinis institutas; Registruoty partneriy teise j kartu
registruotos partnerystes teisinis vykdoma jvaikinima; registruoto
institutas (nuo 2012 m. partnerio (-és) teise | kito poros nario
neberegistruojama); kohabitacijos vaiko jvaikinima; sutuoktinio (-es) ar
santykiy (bendras gyvenimas registruoto (-0s) partnerio (-és) teise |
nejregistravus santuokos ar automatinj motinystes ar tevystes
partnerystes ir santykiy niekaip pripazinima; pagalbinis apvaisinimas
neformalizuojant) kai kurios teisines leidziamas vienisai moteriai ar porai.
pasekmes.

Estija Registruotos partnerystes teisinis Registruoto partnerio (-es) teise j kito
institutas. poros nario vaiko jvaikinima;

pagalbinis apvaisinimas leidziamas
pilnametei moteriai, kuri gali buti ir
nesudariusi santuokos.

Graikija Registruotos partnerystés teisinis Tos pacios lyties partneriai (-és) neturi
institutas. teisés j jvaikinima; pagalbinis

apvaisinimas leidziamas vienisai
moteriai ir skirtingu lyciy
susituokusiems ar kartu
gyvenantiems asmenims.

Ispanija Santuokos teisinis institutas; Sutuoktiniy ar registruoty partneriu
registruotos partnerystes kai kurios teise j kartu vykdoma jvaikinima ir kito
teisines pasekmes. poros nario vaiko jvaikinima;

sutuoktines teiseé j automatin;j
motinystés ar tevystes pripazinima;
pagalbinis apvaisinimas leidziamas
bet kuriai pilnametei moteriai
nepriklausomai nuo jos seiminés
padéties ir lytinés orientacijos.

Italija Registruotos partnerystes teisinis Tos pacios lyties partneriai (-es) neturi
institutas; kohabitacijos santykiu teisés j jvaikinima; pagalbinis
(bendras gyvenimas nejregistravus apvaisinimas leidziamas skirtingu
santuokos ar partnerysteés ir santykiy lyCiu susituokusiems ar kartu
niekaip neformalizuojant) teisinis gyvenantiems asmenims.
institutas.

Kipras Registruotos partnerystes teisinis Tos pacios lyties partneriai (-€s) neturi
institutas. teises j jvaikinima; pagalbinis

apvaisinimas leidziamas vienisai
moteriai ir skirtingu lycCiy sutuoktiniy
poroms.

Kroatija Konstitucinis draudimas tos pacios Tos pacios lyties partneriai (-€s) neturi

lyties asmenu santuokai nuo 2013 m.;

registruotos partnerystes teisinis
institutas; kohabitacijos santykiu
(bendras gyvenimas nejregistravus
santuokos ar partnerystés ir santykiu
niekaip neformalizuojant) teisinis
institutas.

teises j jvaikinima; pagalbinis
apvaisinimas leidziamas moteriai ir
vyrui, kurie yra susituoke ar kartu
gyvena, taip pat moteriai, kuri néra
sudariusi santuokos ar bendro
sugyvenimo, ar tos pacios lyties
asmeny sgjungos.




Latvija Konstitucinis draudimas tos pacios Jsivaikinimas leidziamas vieniSiems
lyties asmeny santuokai nuo 2006 m. | asmenims. Nesusituoke asmenys
negali jvaikinti to paties vaiko (t. .
jvaikinti gali tik vienas (-a) partneris
(-€). Motery poros gali gauti in vitro
fertilizacijos ir su pagalbiniu
apvaisinimu susijusj gydyma.
Lenkija Konstitucinis draudimas tos pacios |sivaikinimas leidziamas vienisiems
lyties asmenuy santuokai nuo 1997 m. asmenims. Tos pacios lyties partneriai
Diskusijos dél registruotos (-és) neturi teisés j bendra ar kito
partnerystés nuo 2019 m. partnerio (-es) vaiko jvaikinima.
Lietuva Konstitucinis draudimas tos pacios Teise jvaikinti turi sutuoktiniai.

lyties asmeny santuokai nuo 1992 m.
(38 straipsnis: ,Santuoka sudaroma
laisvu vyro ir moters sutarimu®);
ribotos teisés gyventi treciuju saliy
pilieCiams (-ems) susituokusiems
(-ioms) tos pacios lyties Lietuvos
pilieciais (-eémis) nuo 2018 m,; tokios
nera jtraukiamos j civilines
metrikacijos jstaigu apskaita.

ISimtiniais atvejais leidziama jvaikinti
nesusituokusiam (vienisam) asmeniui
ar vienam (-ai) i$ sutuoktiniy. ISimtys
gali buti taikomos tik teismo
sprendimu.

Liuksemburgas

Santuokos teisinis institutas;
registruotos partnerystes teisinis
institutas.

Sutuoktiniai nepriklausomai nuo
lyties, turi teise j kartu vykdoma
jvaikinima ir kito poros nario vaiko
jvaikinima.

Malta Santuokos teisinis institutas; Sutuoktiniai (-es), registruoti
registruotos partnerystes teisinis partneriai (-es) ir sugyventiniai (-es)
institutas; asmenu kohabitacijos turi teise j kartu vykdoma jvaikinima ir
santykiy (bendras gyvenimas kito poros nario vaiko jvaikinima;
nejregistravus santuokos ar pagalbinis apvaisinimas leidziamas
partnerystes) teisinis institutas. bet kuriai moteriai, nepriklausomai

nuo jos lytinés orientacijos, kadangi
bet kuri busima motina ar tevas (angl.
parent) turi teise j pagalbinio
apvaisinimo procedurg, o busima
motina ar téevu gali buti bet kuris
asmuo, nepriklausomai nuo lyties ir
seksualines orientacijos.

Nyderlandai Santuokos teisinis institutas; Turi teise j kartu vykdoma jvaikinima,
registruotos partnerystes teisinis kito poros nario vaiko jvaikinima;
institutas; kohabitacijos sutarties moters sutuoktine ar registruota
sudarymo galimybé. partnere turi teise j automatinj

motinystés ar tévystes pripazinima;
pagalbinis apvaisinimas leidziamas,
kai yra moters ir jos sutuoktinio,
registruoto partnerio (-és) ar kito
gyvenimo palydovo (-es) rasytinis
sutikimas.

Portugalija Santuokos teisinis institutas; LGBTQIA+ poroms leidziama

registruotos partnerystes teisinis
institutas;

10

jsivaikinti; pagalbinis apvaisinimas
galimas motery poroms.




Prancuzija Ribotos teises gyventi asmenims is Jsivaikinimas leidziamas vienisiems
treCiujy saliy susituokusiems tos asmenims; tos pacios lyties partneriai
pacios lyties Rumunijos pilieCiais (-és) neturi teisés j jvaikinima;

(-eémis) nuo 2018 m.; diskusijos del vienisoms moterims pagalbinis
registruotos partnerystes jteisinimo. apvaisinimas nedraudziamas.

Rumunija Ribotos teisés gyventi asmenims is Jsivaikinimas leidziamas vieniSiems
trecCiujy Saliy susituokusiems tos asmenims; tos pacios lyties partneriai
pacios lyties Rumunijos pilieCiais (-es) neturi teises j jvaikinima;

(-eémis) nuo 2018 m.; diskusijos del vienisoms moterims pagalbinis
registruotos partnerystes jteisinimo. apvaisinimas nedraudziamas.

Slovakija Konstitucinis draudimas tos pacios Isivaikinimas leidziamas vienisiems
lyties asmeny santuokai nuo 2014 m;; asmenims; tos pacios lyties partneriai
ribotos teisés gyventi asmenims is (-es) neturi teises j bendra jvaikinima;
treciuju Saliy susituokusiems tos tos pacios lyties poros neturi teises |
pacios lyties Slovakijos pilieciais pagalbinj apvaisinima.

(-emis) nuo 2018 m.

Slovéenija Tos pacios lyties asmeny Tos pacios lyties partneriai (-s) neturi
formalizuotos ar neformalizuotos teises j jvaikinima; pagalbinis
partnerystes teisinis institutas. apvaisinimas leidziamas moters ir

Vyro porai, kurie yra sudare santuoka
ar sugyvenimo sajunga.

Suomija Santuokos teisinis institutas; Sutuoktiniy pora turi teise | kartu
registruotos partnerystes teisinis vykdoma jvaikinima; partneris (-é) turi
institutas (registravimas teise | kito poros nario vaiko
nebevykdomas nuo 2017 m.; jvaikinima; pagalbinis apvaisinimas
kohabitacijos santykiy (bendras leidziamas moteriai ir vyrui,
gyvenimas nejregistravus santuokos sudariusiems santuoka ar
ar partnerysteés ir santykiu niekaip sugyvenimo sajunga; taip pat dviem
neformalizuojant) kai kurios teisinés moterims, sudariusioms santuoka,
pasekmes. registruota partneryste ar

sugyvenimo sajunga.

évedija Santuokos teisinis institutas; Asmenys, sudare santuoka ar jtvirtine
registruotos partnerystes teisinis sugyvenimo santykius turi teise |
institutas (neberegistruojama nuo kartu vykdoma jvaikinima ir kito poros
2009 m.); kohabitacijos santykiu nario vaiko jvaikinima; skirtingu lyciy
(bendras gyvenimas nejregistravus asmenys, sudare santuoka ar
santuokos ar partnerystes ir santykiy kohabitacijos santykius taip pat
niekaip neformalizuojant) teisinis moteris, sudariusi su kita moterimi
institutas. santuoka, registruotyg partneryste ar

kohabitacijos santykius turi teise |
automatinj motinystes ar tevystes
pripazinima; pagalbinis apvaisinimas
leidziamas moteriai, sudariusiai
santuoka, registruota partneryste ar
sugyvenimo sajunga.

Vengrija Registruotos partnerystes teisinis Tos pacios lyties partneriams (-éms)

institutas; kohabitacijos santykiu
(bendras gyvenimas nejregistravus
santuokos ar partnerystes) teisinis
institutas.

néra suteikta teisé j jvaikinima;
pagalbinis apvaisinimas tos pacios
lyties poroms neleidziamas.
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Vokietija Santuokos teisinis institutas; Kad asmuo, registraves partneryste,

partnerystes teisinis institutas (nuo galéty jsivaikinti vaika, butinas

2017 m. spalio 1 d. partnerysté partnerio (-és) sutikimas; turi teise j
neberegistruojama); kohabitacijos kito poros nario vaiko jvaikinima;
santykiy (bendras gyvenimas vienisas asmuo turi teise jsivaikinti
nejregistravus santuokos ar vaika; sutuoktiniai turi teise j kartu
partnerystes ir santykiy niekaip vykdoma jvaikinima ir kito poros nario
neformalizuojant) kai kurios teisines vaiko jvaikinima; tos pacios lyties
pasekmes. sutuoktiniai taip pat turi teise j kartu

vykdoma jvaikinima; skirtingu lycCiy
sutuoktiniai turi teise j automatinj
motinystés ar tévystés pripazinima, o
dvieju motery sutuoktiniy pora tokios
teisés neturi (gali pasinaudoti teise |
kito poros nario vaiko jvaikinima);
asmenys, esantys nesantuokiniais
partneriais (-emis) turi teise j kito
poros nario vaiko jvaikinima jei
gyveno poroje ne trumpiau nei 4 m;
pagalbinis apvaisinimas leidziamas
skirtingu lyCiu asmenims,
sudariusiems santuoka ar
partneryste, taip pat moterims,
sudariusioms santuoka ar partneryste
(tos pacios lyties asmenu pora), bei
vieniSsoms moterims.

Saltiniai: Tos pacios lyties ir skirtingu lyéiu asmenu partnerystés ir santuokos teisiniai institutai Europos Sajungos
valstybese narese (2020). Analitiné apzvalga 20/54, Seimo kanceliarija. Prieiga internete: https://cutt.ly/Z\WoyJoK
[ziGreta: 2021-08-24]; Interneto svetainiu www.ilga-europe.org ir www.equaldex.com pateikiama informacija [ziUréta:
2021-09-29).

Pagrindinis argumentas, kuriuo yra remiamasi atskirose Salyse jteisinant partnerystes instituta,
- tai Saliy siekis uztikrinti visiems asmenims vienodas teises ne tik per santuokos instituta tarp
vyro ir moters, bet ir per kitas juridines formas, kurios geriau uztikrina ir patenkina LGBTQIA+
asmeny teisetus lukescius, uztikrina lygias teises LGBTQIA+ asmenims, kartu ir teise sukurti
Seimyninius santykius, jregistravus partneryste ar santuoka. Remiantis ES Saliu apzvalga, galima
teigti, kad ekonomiskai ir socialiai pazangesnése Salyse lyCiai neutrali partneryste laikoma
lygiaverte arba prilyginama santuokai, be to, Siose Salyse suteikiamos lankscios ir placios
jsivaikinimo teisés LGBTQIA+ poroms. Visos Salys, kuriose leidziama tuoktis tos pacios lyties
asmenims, paprastai pripazjsta kitose Salyse sudarytg tos pacios lyties asmenu santuoka ar
registruota partneryste. Salyse, kuriose tos pacios lyties asmenims tuoktis neleidziama, bet
kuriose partnerysté kokia nors forma registruojama, uzsienyje susituokusioms tos pacios lyties
asmenuy poroms paprastai suteikiamos tokios pat teises kaip partneryste jregistravusioms
poroms. Santuokos ir partnerystes instituty teisines normos ES Salyse sukuria panasias teisines
pasekmes poroms - apsaugo silpnesne poros salj. Europos Sgjungos poziuriu, kai civiline
sajunga laikoma lygiaverte arba prilygintina santuokai, poroms taip pat suteikiamos tokios
pacios imigracijos teises: jei kurioje is tu Saliu apsigyvena vienas asmuo, jo (jos) registruotas
partneris arba partnereé turi teise vykti kartu. Jei vykstama j kitg ES Salj, kurioje registruota
partnerysteé visai nepripazjstama, kitoje Salyje jteisinta partneryste bus laikoma tinkamai
patvirtintais ilgalaikiais santykiais. Priimancioji Salis turi partneriui (-ei) sudaryti palankias salygas
i ja atvyktiir joje gyventi.

Nepaisant to, kad daugelyje Europos saliy vis labiau remiama LGBTQIA+ asmenu lygybé bei
suteikiama galimybe jteisinti tos pacios lyties poru santykius, iSlieka nemazas .geopolitinis®
susipriesinimas tarp LGBTQIA+ asmenu teisems palankiy ir nepalankiy valstybiu. Pavyzdziui,
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Albanijoje, Armenijoje, Bosnijoje Herzogovinoje, Bulgarijoje, Sakartvele, Kosove, Latvijoje,
Lietuvoje, Makedonijoje, Moldovoje, Monake, Juodkalnijoje, Lenkijoje, Rumunijoje, Rusijoje,
Serbijoje, Slovakijoje, Turkijoje, Ukrainoje ir Vatikane nepripazjstama jokia LGBTQIA+ asmeny
santykiy teisiné forma. Rytu Europoje parama LGBTQIA+ partherystés pripazinimui yra ypac
menka. 2017 m. ,Pew" tyrimy centro apklausas parode, kad tos pacios lyties asmenuy santuoku
teisinio pripazinimo parama Baltarusijoje yra 16 proc., O Ukrainoje - 9 proc. Parama Lenkijoje ir
Vengrijoje, kuriose jtvirtintas konstitucinis draudimas tos pacios lyties asmenuy santuokoms, yra
atitinkamai 32 proc. ir 27 proc.

Latvija ir Lietuva taip pat turi konstitucinius draudimus tos pacios lyties asmenu santuokomes,
tik Estija yra jteisinusi partneryste. Visuomenés parama LGBTQIA+ lygybei Baltijos Salyse yra
salyginai maza (2018 m. tos pacios lyties asmenu santykiu jteisinimui pritare 23 proc. Estijos ir
16 proc. Latvijos gyventojue). Kita vertus, Baltijos Salyse parama LGBTQIA+ lygybei palaipsniui
didéja. Pavyzdziui, 2021 m. Notaru rumy paskelbta ,Vilmorus® atlikta apklausa’ Lietuvoje parode,
kad galimybei registruoti tos pacios lyties asmeny partneryste pritaré 14 proc., nepritare

67 proc. apklaustuju. Tos pacios lyties asmenu santuokai pritare 9 proc., nepritaré 77 proc.
Lietuvos gyventoju. Vis del to Notaru rumu pranesSime pastebima, kad Lietuvoje poziuris |
LGBTQIA+ asmenuy partneryste ar santuoka geréja: maziausia parama homoseksualiu asmeny
partnerystei (10 proc.) buvo 2015 m., didziausia (15 proc.) 2020 m. Notaru rumu pranesime taip
pat nurodoma, kad vienos lyties asmeny santuokai didziausia parama buvo 2020 m. (11 proc.),
maziausia 2016 m. (7 proc.).

LRT uzsakymu atlikta ,Norstat” apklausa® 2021 m. geguzes men. parode, kad trecdalis (30 proc.)
Lietuvos gyventoju pritaria lyCiai neutralios Partnerystes jstatymui. Partnerystes jstatymui
labiau linke pritarti jaunesni Lietuvos gyventojai (52 proc. 18-24 m. ir 48 proc. 25-34 m. amziaus
gyventoju). PrieStaringu vertinimy 2021 m. balandzio men. sulauke ir LR Prezidenturos uzsakyta
.Vilmorus® gyventoju apklausas: 54,8 proc. apklaustuju nepritare, kad Seimas priimtuy tos

pacios lyties civilines teises ispleciantj Partnerystes jstatyma, 15,5 proc. atsake ,greicCiau tam
nepritariantys”, o jstatymui pritaré arba ,greiciau pritaré” penktadalis (19,5 proc.) apklausos
dalyviu. Kaip rodo Sie pavyzdziai, pritarimas gali priklausyti nuo to, kaip formuluojami apklausos
klausimai, ir nuo daugelio kity subjektyviu veiksniy (pvz., informacijos viesojoje erdveje), todel
tokios gyventoju apklausos galétu buti vertinamos tik kaip priemoné ar psichologinis ,trigeris*
skatinti visuomenes diskusijg LGBTQIA+ teisiy klausimais, taciau abejotina, ar gyventoju
apklausos yra tinkamas instrumentas priimant sprendimus ir jstatymus zmogaus teisiu srityje.

5 Pew Research Center (2018), Eastern and Western Europeans Differ on Importance of Religion, Views of
Minorities, and Key Social Issues. Prieiga internete: https://cutt.ly/oWoyZWJ [Ziaréta: 2021-08-24].

6 ten pat., zr. 5 iSnasa.

7 Notaru rumu, 2021 m. birzelio 13 d. pranesimas. Prieiga internete: https://cuttly/4WoyCWP [ziGreta: 2021-
08-241.

8 LRT, 2021 m. geguzes 10 d. pranesimas. Domantée Platukyte. Naujausia apklausa: partnerystei pritarty

30 proc. gyventoju, tolerantiskiausias jaunimas, prieSiskumu issiskiria Tauragé, Prieiga internete: https://cutt.ly/
KWoyMXU [zitreta: 2021-08-24]1.

9 BNS, 2021 m. balandzio 29 d. praneSimas paskelbtas LRT. Prieiga internete: https://cutt.ly/qWoy3Y] [ziGreta:
2021-08-24l.
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LGBTQIA+ asmeny partnerystes

I v 7 =

iteisinimo issukial Lietuvoje

Lygiu galimybiu ir nediskriminavimo principai LGBTQIA+ asmenuy atzvilgiu yra jtvirtinti
skirtinguose nacionaliniuose, ES ir tarptautiniuose dokumentuose, tacCiau Lietuvoje LGBTQIA+
asmenys susiduria su daugeliu problemu. Didzioji dalis Siu problemu kyla dél dvieju
tarpusavyje susijusiu priezasciu: 1) déel visuomenes nepalankumo LGBTQIA+ asmeny atzvilgiu,
diskriminacijos ir neapykantos apraisku; 2) del nesamo teisinio tos pacios lyties poru teisiy ir
pareigu sureguliavimo.

2021 m. tarptautinés LGBT teisiu organizacijos .ILGA-Europe® paskelbtame LGBT teisiu
indekser Lietuva uzéme 34-aja vieta is 49 j indeksa jtraukty Europos saliy. Indekse skelbiama,
kad Lietuvoje yra uztikrinama tik 23 proc. LGBTQIA+ asmeny teisiu lygybés ir nediskriminavimo,
Seimos, neapykantos nusikaltimuy ir neapykantos kurstymo, lyties pripazinimo, pilietines
visuomenes ir prieglobscio srityse, o vertinant pagal atskiras sritis, LGBTQIA+ asmenu Seimos
teisiy uztikrinimo srityje Lietuva uzima paskutine vieta (0 proc. teisiu). Lietuvoje tos pacios
lyties asmenys neturi galimybes jregistruoti partneryste ar susituokti, t. y. teisiskai jtvirtinti savo
santykius, taip pat negali jsivaikinti. Visuomenés nepalankumas LGBTQIA+ asmenims Lietuvoje
taip pat didelis. 2019 m. Europos socialinio tyrimo duomenimis® priesiSkumo LGBTQIA+ asmeny
atzvilgiu lygis Lietuvoje buvo vienas didziausiu Europoje: LGBTQIA+ asmeny teisei gyventi taip,
kaip jie nori, pritare 30 proc., 0 hepritaré - 39 proc. Lietuvos gyventoju. Lietuvoje nera jstatymo,
reglamentuojancio medicininj lyties pakeitima, o pakeitus lytj (tai nera draudziama) asmens
dokumentai gali buti keiCiami tik teisminiu budu,

Susitarima tuoktis Lietuvoje ir jo teisines pasekmes nustato susitarimo Saliy nuolatines
gyvenamosios vietos teise (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.24 straipshis=). Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 38 straipsnyje nustatyta, kad santuoka sudaroma laisvu vyro ir
moters sutarimu. Bendrigji Seimos santykiu teisinio reguliavimo principai, santuokos sudarymo
pagrindai ir santuokos sudarymo salygos jtvirtintos Civilinio kodekso 3 knygoje,s o santuokos
sudarymo tvarka bei civilinés buklés akty registravimo pagrindinés nuostatos jtvirtintos

10 ILGA Europe. (2021). Rainbow Europe 2021. Prieiga internete: https://cutt.ly/pWoulMm [zitreta: 2021-05-18I.

11 VDU. (2019), Europos socialinio tyrimo 9-osios bangos Lietuvoje duomenys. Prieiga internete: https://cutt.
ly/DWouHw8 [ziGreta: 2021-04-18l.

12 2021 m. rugpjucio men. Sveikatos apsaugos ministerija jregistravo ir pateike vertinimui pateike sveikatos
apsaugos ministro jsakyma, kuriuo patvirtinamos medicininiy paslaugy translyciams asmenims teikimo tvarkos pro-
cedurinis aprasas.

13 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Prieiga internete: https://cutt.
ly/yWoul-D5 [zilreta: 2021-05-01l.

14 Lietuvos Respublikos Konstitucija (2007). Vilnius: Teisinés informacijos centras.

15 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Trecioji knyga. Seimos teisé, Zin., 2000, Nr. 74-2262. Prieiga inter-
nete: https://cuttly/9WouCQH [zitreta: 2021-03-14l.
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Lietuvos Respublikos civilines bukles aktu registravimo jstatyme:. Pagal Civilinio kodekso

3.7 straipsnio nuostatas santuoka suprantama kaip jstatymu nustatyta tvarka jformintas vyro
ir moters savanoriskas susitarimas sukurti Seimos teisinius santykius. Atitinkamai Civilinio
kodekso 3.12 straipsnyje nustatytas draudimas tuoktis tos pacios lyties asmenims ir jtvirtinta,
kad santuoka leidziama sudaryti tik su skirtingos lyties asmeniu. Santuoka leidziama sudaryti
veiksniems asmenims, kurie santuokos sudarymo dieng yra astuoniolikos mety amziaus.
Teismo sprendimu gali buti leidziama tuoktis ir ribotai veiksniems ar ne jaunesniems nei
sesiolikos mety amziaus asmenims (Civilinio kodekso 3.14, 3.15 straipsniai). Sudares santuokg
ir jos jstatymuy nustatyta tvarka nenutraukes asmuo negali sudaryti kitos santuokos (Civilinio
kodekso 3.16 straipsnis), taip pat draudziama santuoka sudaryti su artimaisiais giminaiciais
(Civilinio kodekso 3.17 straipsnis). Lietuvos Respublikos pilieciai po 1990 m. kovo 11 d. uzsienio
valstybiu institucijose jregistrave santuoka ar istuoka, privalo tai jtraukti j apskaita Lietuvos
Respublikoje.

Lietuvoje teisinis bendro gyvenimo nejregistravus santuokos reguliavimas numatytas Civilinio
kodekso 3 knygos XV skyriuje. Sio skyriaus normos néra jsigaliojusios, vadovaujantis Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo 28 straipsnio
nuostatomis, jog hormos dél bendro gyvenimo nejregistravus santuokos jsigalioja nuo jstatymo,
reglamentuojancio partnerystes jregistravimo tvarka, jsigaliojimo momento. Pastarojo skyriaus
3.229 straipsnyje numatyta, kad Sio skyriaus normomis nustatomi turtiniai santykiai tarp vyro ir
moters, kurie, jregistrave savo partneryste jstatymu nustatyta tvarka, bendrai gyvena ne maziau
kaip vienus metus nejregistrave santuokos (sugyventiniai), turedami tiksla sukurti Seimyninius
santykius.

Nors registruotos partnerystés instituto Lietuvoje Siuo metu néra, migracijos srityje Seimos
nariais laikomi ir kitoje valstybéje registruota partneryste teisétai sudare asmenys,
nepriklausomai nuo partneryste sudariusiy asmenuy lyties®. Sie asmenys gali jgyti ir kity teisiu,
Jjei tokia galimybe nustatyta Lietuvos teises aktais (pvz., partneriai (-es) yra laikomi paciento
artimaisiais pagal Lietuvos Respublikos psichikos sveikatos prieziuros jstatyma, jauna seima -
pagal Lietuvos Respublikos paramos bustui jsigyti ar iSsinuomoti jstatyma)e.

2011 m. Seimo naré Ausriné Marija Pavilioniené pateike Seimui Lietuvos Respublikos
partnerystes (bendro gyvenimo nejregistravus santuokos) jstatymo projekta. Projekte
partnerysté apibréeziama kaip bendras asmenu gyvenimas, sukeliantis teisines pasekmes,
numatomos salygos kaip asmenys gali sudaryti, registruoti ar nutraukti partneryste bei
partneriy teises ir pareigos. TacCiau Lietuvos Respublikos Seimo Teises ir Teisetvarkos
komitetas preliminariai jvertino, kad projekto nuostatos galimai prieStarauja Konstitucijaiz.

16 Lietuvos Respublikos civilinés buklés aktu registravimo jstatymas, TAR, 2015-12-14, Nr. 19697. Prieiga inter-
nete: https://cuttly/pWouMas [zilGréta: 2021-02-22].

17 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymas. 2000-07-18 VIII-
1864. Prieiga internete: https://cuttly/HWou8DN [ZiGréta: 2021-06-12],

18 Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas Nuasmeninta nutartis 2019-03-20 Nr. AB-7046-3-61-3-00530-
2016-0, TAR, 2019-03-29, Nr. 4937. Prieiga internete: hitps://cuttly/YWoiqO7 [ziGreta: 2021-07-04l.

19 Santuokos taisykles ir pripazinimas. Elektroniniai valdzios vartai; prieiga internete: https://cuttly/4EYZ607
[ziUréta: 2021-09-29)].

20 Lietuvos Respublikos partnerystes (bendro gyvenimo nejregistravus santuokos) jstatymo projektas, 2011 m.
https://cuttly/eWoieRO [ziUréta: 2021-16-18I.

21 Teises ir teisetvarkos komiteto iSvada Partnerystés (bendro gyvenimo nejregistravus santuokos) jstatymo
projektui, 2011-11-30, XIP-3687. Prieiga internete: https://cutt.ly/DWoiddR [ziUreta: 2021-04-14].

15



2013 m. rudenj Teisingumo ministerija pateike partnerystes jstatymo projektaz, kurio nuostatas
butu buve galima taikyti ir tos pacios lyties asmenims. 2015 m. kovo 24 d. Liberaly sajudzio ir
Socialdemokraty partijy frakciju nariai Seime jregistravo jstatymo pataisasz, kurios leisty tos
pacios lyties asmenu partneryste. Sj projekta Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir Teisétvarkos
komitetas pripazino nepriestaraujanciu Konstitucijaiz, taciau jis véliau buvo atmestas Seimo.
2017 m. Lietuvoje pirma karta bandyta Civiliniame kodekse jteisinti tiek vyro ir moters, tiek

tos pacios lyties asmenu partneryste. Seimas po pateikimo nepritare tai numatancioms
pataisoms, ir jstatymo projektas buvo visiSkai atmestas.

Testi kova del LGBTQIA+ asmenuy partnerystes jteisinimo paskatino ir sprendimai teismu

bylose. 2016 m. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas kreipési j Konstitucinj Teisma
isaiskinimo bylojez, kurioje Baltarusijos pilietis, su Lietuvos pilieCiu sudare tos pacios lyties
asmenuy santuoka, skunde Lietuvos Migracijos departamento sprendima neisduoti Baltarusijos
pilieCiui leidimo gyventi Salyje. Konstitucinio teismo buvo prasoma istirti, ar Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 22 straipsnio 1, 4 dalims, 29 straipsnio 1 daliai, 38 straipsnio 1, 2 dalims,
konstituciniam teisines valstybes principui nepriestarauja Lietuvos Respublikos jstatymo

.Dél uzsienieCiy teisinés padeties” 43 straipsnio (2006 m. lapkricio 28 d. redakcija) 1 dalies 5
punktas tiek, kiek jame nenustatyta, kad leidimas laikinai gyventi Lietuvos Respublikoje gali buti
iSduodamas uzsieniecCiui Seimos susijungimo atveju ir tada, kai Lietuvos Respublikoje gyvena
asmuo - Lietuvos Respublikos pilietis, su kuriuo uzsieniecio kitoje valstybeéje sudaryta santuoka
arba registruotos partnerystées sutartis néera pripazjstama Lietuvos Respublikoje del draudimo
tuoktis ar sudaryti registruotos partnerystes sutartj tos pacios lyties asmenims, taciau su kuriuo
Jis yra sukures santykius, savo turiniu atitinkancius Seimos samprata. 2019 m. sausio 11 d. buvo
paskelbtas Konstitucinio Teismo sprendimas, kuriame buvo pripazinta, kad ,(...) kitaip nei
konstituciné santuokos samprata, konstituciné Seimos samprata, be kita ko, yra neutrali lyties
poziriu". Sis sprendimas isaiskino, kad jstatymas, reguliuojantis uzsienieciy teisine padétj,
nedraudzia iSduoti leidima gyventi uzsienyje sudarytos santuokos tarp tos pacios lyties
asmenu pagrindu.

Jdomu pastebeti, kad tos pacios lyties partneriai (-&s), kuriu bent vienas yra Lietuvos pilietis,
gali susituokti ar jteisinti partneryste ES Salyse, kuriy jstatymuose tokia galimybé yra
numatyta. Butu galima interpretuoti, kad Lietuvos civilinis kodeksas (CK 1.25 straipsnio 4 d.)

22 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.18, 2.19, 3.16, 3.140, 3.150, 3.229, 3.230, 3.231, 3.232, 3.233. 3.234, 3.235.
5.13 straipsniy pakeitimo ir kodekso papildymo 3.229/1, 3.234/1 straipsniais jstatymo projektas, Nr. 13-3108-01, 2013-
10-12. Prieiga internete: https://cutt.ly/r\WoiRgz [zilGréta: 2021-05-171.

23 Civilinio kodekso 3.1, 3.3, 3.16, 3.140, 3.150, 3.194, 3.229, 3.230, 3.231, 3.234, 3.235 straipsniu ir lll knygos Ill dalies
ir VI skyriaus pavadinimy pakeitimo, Kodekso papildymo 3.230(1) ir 3.230(2) straipsniais, bei 3.232 ir 3.233 straipsniu
pripazinimo netekusiais galios |STATYMO PROJEKTAS, XIIP-2849, 2015-03-24. Prieiga internete: https://cutt.ly/2Wo-
iOyw [ziGreta: 2021-08-24].

24 Teises ir teisetvarkos komiteto iSvada del Civilinio kodekso 3.1, 3.3, 3.16, 3.140, 3.150, 3.194, 3.229, 3.230, 3.231,
3.234. 3.235 straipsniy ir lll knygos Ill dalies ir VI skyriaus pavadinimu pakeitimo, Kodekso papildymo 3.230(1) ir 3.230(2)
straipsniais, bei 3.232 ir 3.233 straipsniy pripazinimo netekusiais galios jstatymo projekto atitikties Konstitucijai, XIIP-
2849, 2015-05-07. Prieiga internete: https://cutt.ly/zZWoiSWR [zitréta: 2021-08-24]1.

25 Civilinio kodekso 2.18, 2.19, 3.3, 3.16, 3.140, 3.141, 3.143, 3.146, 3.147, 3.150, 3.155 straipsniu, Kodekso Treciosios
knygos VI dalies XV skyriaus ir 513, 6.588, 6.590, 6.744 straipsniu pakeitimo jstatymo projektas, XIlIP-781, 2017-05-30.
Prieiga internete: https://cutt.ly/0WoiGJG [Zitréta: 2021-07-061.

26 Lietuvos vyriausias administracinio teismo nutartis, administracinéje byloje Nr. eA-4175-624/2016, 2016-12-
05. Prieiga internete: https://cuttly/DWoikXk [ZiGréta: 2021-04-12].

27 Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, nutarimas Del Lietuvos Respublikos jstatymo ,Del uzsienieciy
teisines padeties” 43 straipsnio 1 dalies 5 punkto atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, TAR, 2019-01-11, Nr. 439
Prieiga internete: https://cutt.ly/I\WoiXER [ziureta: 2021-06-141.
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leidzia Lietuvoje pripazinti uzsienyje sudarytas tos pacios lyties Lietuvos pilieCiy santuokas

su uzsienieciais®, taCiau praktikoje vadovaujantis Teisingumo ministerijos patvirtinty civilines
metrikacijos taisyklémis, uzsienio valstybése jregistruotos tos pacios lyties asmeny santuokos
néra jtraukiamos j civilinés metrikacijos jstaigu apskaita. Tokia situacija gali kelti teisiniu
priestaravimu ne tik del diskriminavimo, bet ir del to, jog LGBTQIA+ asmenys, kurie yra Lietuvos
pilieciai ir jau yra susituoke su tos pacios lyties asmeniu uzsienyje, teoriskai taip pat gali sudaryti
ir dar vieng santuoka su priesingos lyties asmeniu Lietuvoje.

2021 m. geguzes men. Seime buvo pateiktas Partnerystes jstatymas=. Jame siulyta nustatyti,
kad partnerysté yra dvieju asmenu bendro gyvenimo faktas, kuriant Seiminius santykius
nejregistravus santuokos, kuris grindziamas pastoviais emocinio prieraiSumo, tarpusavio
supratimo, atsakomybes, pagarbos, bendro vaiky auklgjimo ar panasiais rysiais bei savanorisku
apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas. Partneriai (-es) butu galégje tapti pilnameciai
asmenys, nesiejami giminystes rysiu, nesudare santuokos tarpusavyje ar su kitais asmenimis.
Vienu metu tas pats asmuo butu galejes sudaryti tik vieng partnerystés sutartj. |statymo idéja
ir véliau jau projektas, sulauke didelio LGBTQIA+ bendruomenés ir zmogaus teisiu ekspertu,
psichologu bei nevyriausybiniu organizaciju palaikymo. Parama projektui pareiske ir dalis
politiky, ir politiniy partiju lyderiu. 2021 m. pavasarj daugiau nei 100 Lietuvoje praktikuojanciu
psichologu ir psichoterapeutuy atviru laiSku kreipesi j valstybes vadovus ir parlamento narius,
teigdami, kad lycCiai neutralios partnerysteés jteisinimas pagerintu LGBTQIA+ asmenu Lietuvoje
psichikos sveikata bei visos visuomenes sauguma. Taciau Seime dar pateikimo stadijoje
jstatymo projektas buvo atmestas ir grazintas iniciatoriams tobulinti (63 parlamentarai balsavo
uz, 58 balsavo pries ir 7 susilaike).

28 Seimos politikos ir teises issiikiai besiple¢iancioje Europoje (2008). Lietuvos geju lyga, Europos socialiniai,
teisiniai ir ekonominiai projektai (ESTEP).

29 Partnerystes jstatymo projektas, XIVP-537, 2021-05-21. Prieiga internete: https://cutt.ly/1\Woi8hU [ziGréta:
2021-08-24].
30 Daugiau nei Simtas psichologu ir psichoterapeutu ragina priimti partnerystes jstatyma, 2021-04-14. Prieiga

internete: https://cuttly/nWoiszL [ziuréta: 2021-08-24]1.
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Moksliniy tyrimy apzvalga: mitai ir
mokslu pagrjsti argumentai

Diskusijose dél lycCiai neutralios partnerystées kyla gincu del daugybes skirtingu klausimu.
Josephson= teigia, kad LGBTQIA+ asmeny partnerysté ar santuoka yra tarsi Sventasis

Gralis, kurio siekia LGBTQIA+ bendruomeneé, o partnerystes jteisinimo priesininkai nori jj is
LGBTQIA+ bendruomenés atimti. Kaip parodyta Saliu apzvalgoje, daugelis issivysciusiu Vakaru
ir Europos valstybiy yra jteisinusios tos pacios lyties asmenuy santykius per partnerystés ar
santuokos instituta 2000-2010 m. Sventasis Gralis iose Salyse jau yra ,laimétas", tad Sioje
ataskaitoje tenka remtis issivysciusiose Salyse i$ dalies praradusiais aktualuma moksliniy
tyrimy duomenimis. Atlikus paiesSka moksliniy saltiniu duomenu bazéese, galima pastebeti, kad
dauguma straipsniu, knygu ir tyrimu ataskaitu, su informacija apie lyCiai neutralios partnerystés
jteisinima ar santuokas, kuriy pavadinimuose dominuoja tokie raktiniai zodziai kaip .jteisinimas”,
Jlegalizavimas”, ,diskusija”, ,debatai" yra paskelbti 1095-2010 m. laikotarpiu (tai subjektyvus
pastebéjimas). Taigi gincai apie lyCiai neutralios partnerystes instituto ar santuokos reikalinguma
vakary Salyse salyginai ,baigiasi® mazdaug 2010 m., o mokslininkai analizuojantys LGBTQIA+
problematika vis daugiau demesio pradeda skirti LGBTQIA+ partneriy ir pory santykiy ir
jsipareigojimo, lyCiu vaidmenu, pasitenkinimo poros Seimyniniu gyvenimu analizei, seksualinei
elgsenai, konfliktu, skyrybu, tévystés ar motinystes, vaiku, kurie gime ar augo LGBTQIA+
asmeny santuokoje psichosocialinei raidai= Svarbu pastebéti ir tai, kad net ir moksliniuose
tyrimuose LGBTQIA+ tema kartais pasitaiko netiksliy faktu ir SaliSkos informacijos (zr. Hereks
pateikiama tokiu moksliniu tyrimu kritika), todel apzvalgoje remiamasi neutraliy autoriy ir (ar)
organizacijy paskelbtais Saltiniais (nors visiSka neutraluma Sioje temoje sunku islaikyti).

Visuomenés poziuris j jvairiy lytiniy orientaciju ir tapatybiu asmenis kito jvairiais istoriniais
periodais priklausomai nuo kulturiniy ir socialiniy aplinkybiy. Moksliniy Saltiniy analize rodo, kad
LGBTQIA+ asmenys egzistavo visada, taCiau dél visuomenegje vyravusiy stigmu bei nuostatu

jie neturéjo galimybés atvirai dalyvauti viesajame gyvenime. Saltiniuose apie Amerikos indénu
bendruomene, antikine Graikija, Roma ir Kinija, Europos valdovus ir kilminguosius randame

31 Josephson, J. (2005). Citizenship, Same-Sex Marriage, and Feminist Critiques of Marriage. Perspectives on
Politics, 3(2), 269-284. d0i:10.1017/51537592705050206.

32 a) Kurdek, L. A. (2004). Are gay and lesbian cohabiting couples really different from heterosexual married
couples? Journal of Marriage and Family, 66 , 880-900; b) Peplau, L. A, Fingerhut, A, & Beals, K. P. (2004). Sexuality in
the relationships of lesbians and gay men. In J. H. Harvey, A. Wenzel, & S. Sprecher (Eds.), The handbook of sexuality
in close relationships (pp. 349-369), Mahwah, NJ: Lawrence Erlbaum; c) Balsam, K. F,, Rothblum, E. D., & Beauchaine,
T. P. (2005). Victimization over the life span: A comparison of lesbian, gay. bisexual, and heterosexual siblings. Journal
of Consulting and Clinical Psychology. 73, 477-487; d) Rothblum, E. D. (2009). An overview of same-sex couples in re-
lation ships: A research area still at sea. In D. A. Hope (Ed.), Contemporary perspectives on lesbian, gay, and bisexual
identities. Nebraska symposium on motivation (Vol. 54, pp. 113-139). New York: Springer. e) Kurdek, L. A. (2007). The
allocation of household labor by partners in gay and lesbian couples. Journal of Family Issues, 28, 132-148.

f) Patterson C.J. (2013) Family Lives of Lesbian and Gay Adults. In: Peterson G., Bush K. (eds) Handbook of Mar-

riage and the Family, Boston: Springer, doi:10.1007/978-1-4614-3987-5_27; g) Justin A. L avner (2017) Relationship
satisfaction in lesbian couples: Review, methodological critique, and research agenda, Journal of Lesbian Stud-

ies, 21:1, 7-29, doi: 10.1080/10894160.2016.1142348.

33 Gregory M. Herek blog, Facts About Sexual Orientation; prieiga internete: https://cuttly/IEYMOBH [ziUreta:
2021-09-29].
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daug tokiu pavyzdziy®, o XX amziaus LGBTQIA+ aktyvizmo ir teisiu raida siejama su feminizmu ir
kova uz moteruy teises - pradzioje moterys pradejo reikalauti lygiu teisiu su vyrais, veliau Si kova

evoliucionavo jtraukdama nelygybe dél rasiniy ir etniniu skirtumu, o veéliau ir LGBTQIA+ asmeny

teises,

Apskritai, vakary Salys yra sukaupusios iSsamias homoseksualumo istoriografijas, tuo tarpu
Lietuvoje Siy temu vengiama - truksta iSsamiy istoriniy ar biografiniu tyrimu. Pavyzdziui,
archyviniuose dokumentuose aptinkame Tekles Sabastijauskaitess, prisistatingjusios Tado
Sabastijausko vardu, istorija, vykusia XX amziaus pirmojoje puseje Kaune. Lietuvos grafike,
tapytoja, fotografé Veronika Sleivytés (1906-1998 m.) tyrinéjo savo tapatybe ir aplinka ir per
fotografijas pasakojo meiles moterims istorijas. Iki Siol gana mazai zinoma apie LGBTQIA+
asmeny gyvenima sovietingje Lietuvoje. Tik 2021 m. pradetas kurti ir kaupti Lietuvos Queer
archyvas#, Sia tema kartais pasirodo publikaciju ziniasklaidoje ar jas imasi nagrineti studentes.
Jdomu pastebeti, kad ir toliau pristatomo tyrimo metu, kalbantis su vyresnio amziaus LGBTQIA+
asmenimis ir su kai kuriais (-iomis) informantais (-emis), taip pat gauta kontekstines informacijos
apie LGBTQIA+ asmenu gyvenima sovietingje Lietuvoje. Tai is lupy | lupas pasakojamos istorijos
apie rasytoju, menininku, ir visuomenes veikéju biografijas ar slaptas ju .dvigubo gyvenimo*
praktikas (tyrejo uzrasai).

Iki XX amziaus pabaigos santuoka* buvo vienintele teiseta sgjunga, kuriant Seima. Taciau
Siandien daugiau nei 40 Saliy suteikia teises tos pacios lyties poroms, o tos pacios lyties
asmenuy partnerystes ar santuokos institutas jtrauktas j Seimos teisés sistema. Teisiné
praktika taip pat pasikeité - partnerystes ir santuokos jteisinimas, paveldejimo, jvaikinimo,
LGBTQIA+ asmenu motinystes ir tevystes prezumpcija ir kiti jstatymai, uztikrina teises
skirtingos seksualinés orientacijos ir lytines tapatybes asmenims. Vis délto, egzistuoja mitas,
kad tos pacios lyties asmeny santuokos ar partnerystés jteisinimas sunaikins tradicinés
santuokos institutq ir tradicine Seima, nors ir néra duomenuy, kad tos pacios lyties asmeny
santykiy jteisinimas ir pripazinimas turétu kokiag nors jtaka santuokoms tarp vyry ir motery ar
tradicinei Seimai. Pavyzdziui, Eskridge, Spedale ir Ytterberg+ apibendrine 20 m. laikotarpio
statistinius duomenis apie vedybu, ne santuokoje gimusiy vaiky ir skyryby tendencijas
Danijoje, Norvegijoje ir Svedijoje (Salyse kurios vienos pirmuju jteisino tos pacios lyties asmenu

34 a) Aldrich, R., Wotherspoon, G. (2002). Who's Who in Gay and Lesbian History From Antiquity to the
Mid-Twentieth Century, London: Routledge; b) Khaled El-Rouayheb (2009) Before Homosexuality in the Arab-Islamic
World, 1500-1800. Chicago: University of Chicago Press; ¢) McLelland, M., Mackie, V., (2019) Routledge Handbook of
Sexuality Studies in East Asia. London: Routledge; d) Crompton, L. (2003). Homosexuality and Civilization. Cambridge:
Harvard University Press.

35 Ritzer, G (2013). Sociological Theory, New York: McGraw-Hill Education; gth edition.

36 Andrijauskaité, U., M. (2014). Laikinosios sostinés paslaptys: .Kaip Teklé norejo vesti Stase”. Kauno istorijos
metrastis. Prieiga internete: https://cutt.ly/QWootvf [Zilréta: 2021-04-05].

37 Veronikos Sleivytés gyvenimo bruozai. Knyga-albumas (2007). Sud. Jonusyté, A, Kupiskio etnografijos muz-
igjus.

38 Informacine ir socialine erdve ,Isgirsti” zr. https://isgirstilt/queer-archyvas/.

39 a) Ambrazaityte M. (2020) Homoseksualiu moteru gyvenimai sovietingje Lietuvoje: tapatybes ir rezistenci-

ja, bakalauro darbas, VU Tarptautiniy santykiu ir politikos moksluy institutas; b) Skirmante, A. (2013) Marginalizuoti ir
nematomi lytiskumai: LGBT zmoniu patirtys sovietmecio Lietuvoje, bakalauro darbas, Vilniaus universitetas.

40 Jdomig istorine apzvalga apie diskusijas su Kataliku baznycia dél civililnés metrikacijos ir santuokos jteisin-
imo Lietuvoje 1939-1940 m. pateikia N. Cerniauskas 70-81 psl. knygoje .1940. Paskutiné Lietuvos vasara®, leidykla
LAUKsO zuvys®, 2021 m.

41 Eskridge, W., N., Spedale, D., R. Ytterberg, H. (2004) Nordic Bliss? Scandinavian Registered Partnerships and
the Same-Sex Marriage Debate: Issues in Legal Scholarship, vol. 4, no. 1, doi:10.2202/1539-8323.1055.
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partneryste ar santuoka) konstatuoja, kad nera pagrindo teigti, jog tos pacios lyties asmeny
santuoka turéety kokj nors poveik| priesingos lyties asmenuy santuokoms, ar ne santuokoje
gimusiy vaikuy ir skyrybu skaiciui. Autoriai konstatuoja, kad Skandinavijos salyse butent
nesantuokinis heteroseksualiu asmenu gyvenimas (kohabitacija) ir daugejantis vienisy tévuy ir
motinuy skaicius labiausiai formuoja diskursa apie santuokos instituto ,zlugima® (angl. decline).
Pasak Eskridge, Spedale ir Ytterberg, santuokos instituto ,zlugimo™ argumentas, kad tos
pacios lyties asmenu santykiu jteisinimas kelia gréesme tradicinei santuokai ir tradicinei Seimai,
pasitelkiamas oponenty yra klaidingas ir naudojamas tik visuomenei supriesinti del politiniy
tikslu. Pasak autoriu, LGBTQIA+ bendruomené tapo politiniu ,atpirkimo oziu® del liberalaus (ar
netgi hedonistinio) heteroseksualiu asmenuy gyvenimo budo ir neteisingai kaltinama santuokos
instituto ,griovimu®, Autoriai teigia, kad tos pacios lyties asmeny santykiy jteisinimas, priesingai,
nei jprasta manyti, sustiprina ir jtvirtina santuokos instituto stabiluma, partnerystés institutas
suteikia papildomumo ir testinumo santuokos institutui, o tai padidina santuokos kaip instituto
prestiza ir verte.

Lyciai neutralios partnerystés ar santuokos prieSininkai teigia, kad pagrindinis santuokos
tikslas yra vaikai, o homoseksualus vyrai ir lesbietés negali gimdyti. Newton+ dekonstruoja
Si mita, remdamasis loginiu samprotavimu ir siulo kiekvieng sio klaidingo argumento dalj
nagrineti atskirai. Pasak Newton, neteisinga teigti, kad pagrindinis santuokos tikslas yra vaikai,
nes santuoka ar partneryste - vertybinis pasirinkimas. Poros tuokiasi nebutinai turédamos
tiksla susilaukti vaiky. Pasak autoriaus, poroms santuoka gali reiksti labai skirtingus praktinius,
ekonominius, socialinius, kulttrinius, simbolinius, vertybinius, psichologinius ar religinius
pasirinkimus. Ta patvirtina ir tyrimuy duomenys. Pavyzdziui, 2019 m. ,Pew" tyrimu centro
apklausa JAV parode, kad pagrindinés priezastys del ko asmenys tuokeési, buvo meilé (88 proc.),
ilgalaikis jsipareigojimas (81 proc.) ir draugysté (76 proc.)=. Sios apklausos duomenimis, vaikai
buvo tik ketvirtoje vietoje, ir tik puse sutuoktiniu (49 proc.) mano, kad tikslas susilaukti vaiky
Jiems buvo svarbus priimant sprendimag tuoktis.

Pasak Newton#, jsitikinimas, kad homoseksualios moterys negali gimdyti, o vyrai — apvaisinti,
taip pat nera teisingas, nes nevaisingumas, nera susijes su homoseksualumu. Dauguma tyrimu
rodo, kad esminiu socialiniu, emociniu, sveikatos ar mokymosi skirtumu tarp vaiku uzaugintu
skirtingos ar tos pacios lyties tévu porose néras. Manoma, kad vaiky gerove tiek skirtingos
lyties asmenuy, tiek LGBTQIA+ Seimose labiau priklauso nuo bendros socioekonomines
partneriy geroves, tevy issilavinimo bei tarpusavio santykiu Seimoje, Seimos strukturos (vaiku
skaiCiaus Seimoje, ar vaika (-us) augino vienisi (-os) tévai (motinos), ar vaikai uzaugo toje pacioje
santuokoje ar isgyveno skyrybas ir pan.), bei laiko ir demesio skiriamo vaiky poreikiams#. Taigi
argumentas, kad vyro ir moters Seima geriausiai atitinka vaiko interesus yra diskutuotinas+.

Be to, yra duomenu, kad LGBTQIA+ poru vaikams geriau sekasi mokytis mokykloje, nes dél
teisiniy ir psichosocialiniy sunkumu, kuriuos patiria LGBTQIA+ poros, siekdamos auginti vaikus,

42 Newton, D., E. (2010) Same-Sex Marriage: A Reference Handbook. Santa Barbara: ABC-CLIO, LLC.

43 Geiger, A, W., Livingston, G. (2019) 8 facts about love and marriage in America. Pew Research Center. Prieiga
internete: [Zidréta: 2021-05-171.

44 ten pat, zr. 42 isnasa.

45 Bos, H., M. W, Knox, J., R., van Rijn-van Gelderen, L., Gartrell, N., K. (2016) Same-Sex and Different-Sex Parent

Households and Child Health Outcomes, Journal of Developmental & Behavioral Pediatrics, Vol. 37-3, p. 179-187, doi:
10.1097/DBP.0000000000000288.

46 Guryan, J., Hurst, E., Kearney, M. (2008) Parental Education and Parental Time with Children. Journal of Eco-
nomic Perspectives 22(3).23-46, doi: 10.1257/jep.22.3.23.

47 Prickett, K., C., Martin-Storey, A., Crosnoe, R. (2015). A Research Note on Time with Children in Different- and
Same-Sex Two-Parent Families. Demography 52(3):905-18, doi: 10.1007/513524-015-0385-2.
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LGBTQIA+ Seimose atsiradus vaikams, vaiky atzvilgiu suveikia psichologinis kompensacijos
mechanizmas, kas reiskia, kad LGBTQIA+ labiau vertina vaikus nei heteroseksualios poros ir
jdeda daug daugiau pastangu ir skiria daugiau laiko rupinimuisi vaikuy gerove®, Taip pat jdomu
pastebeéti, kad tos pacios lyties porose vaikai niekada neatsiranda .netycia®, o vaiko gimimas yra
laukiamas ir pageidaujamas.

Pries LGBTQIA+ asmenis pasisakantys oponentai daznai pasitelkia ir Siuos mitus: 1) jteisinus
partneryste mokyklose esa bus skatinamas tos pacios lyties zmoniu gyvenimo budas, mazi
vaikai verbuojami j homoseksualu gyvenimo buda; 2) bus galima tuoktis su keliais zmonémis,
ar su gyvunais; 3) tos pacios lyties santykiai yra pasibjaurejimas ir visuomenei tiesiog nepatinka
tos pacios lyties santykiy jteisinimo id€ja, visuomene tam nepritaria; 4) tos pacios lyties asmenuy
partneryste yra pavojingas socialinis eksperimentas. Sie ir kiti mitai susije su lyciai neutralios
partnerystés jteisinimu negali buti pagrjsti moksliniais argumentais ar duomenimiss.

Pasak Litovich ir Langhouts, tos pacios lyties tevu vaiky auklejimo ir prieziuros kokybe
neteisinga matuoti pagal tai, kokius sunkumus vaikai galimai patirs gyvendami homofobiskoje
ir heteroseksistingje aplinkoje, kurioje vyrauja isankstiniai nusistatymai apie LGBTQIA+ asmenis.
Moksliniai tyrimai rodo, kad nera esminiy saves suvokimo, laimes, psichologinés adaptacijos
ar psichikos sveikatos skirtumuy tarp lesbieciu ir heteroseksualiy motiny (zr. Falks, Millbankss),
Taip pat néra skirtumuy tarp lesbieciu ir heteroseksualiu motiny susidomeéjimo vaiku auklejimu,
atsako j vaiky elgesj ar meiles jausmo vaikamss. JAV psichologu asociacijos vertinimu, nera
Jokiu esminiy psichosocialinio vystymosi skirtumuy tarp vaiku auganciy heteroseksualiy ar
homoseksualiy pory (tiek vyru tiek moteru) Seimosess. Jdomu pastebeéti, kad lesbietés motinos
labiau linkusios leisti vaikams zaisti ,vyrisky" ir ,moterisky" zaisly misiniu, tuo tarpu tos pacios
lyties vyru poros ir heteroseksualios motinos dazniausiai vaikus skatino zaisti su vaiko lytj
stereotipiskai atitinkanciais zaislaiss*.

Kyla nemazai diskusiju del tévu seksualinés orientacijos jtakos vaiky seksualinei orientacijai.
Atlikti tyrimai rodo, kad vaiku, kurie augo tos pacios lyties partneriy seimose, seksualinés
tapatybeés vystymasis niekuo nesiskiria nuo ju bendraamziy skirtingos lyties partneriy Seimose.

48 Mazrekaj D., De Witte K., Cabus S. (2020) School Outcomes of Children Raised by Same-Sex Parents: Evi-
dence from Administrative Panel Data. American Sociological Review. 85(5).830-856, d0i:10.1177/0003122420957249.

49 Franke, K., M. (2006). The Politics of Same-Sex Marriage Politics. Columbia University Journal of Gender and
Law, 15(1). doi:10.7916/cjglvisi1.2517.

50 ten pat, zr. 42 isnasa.

51 Litovich, M. L., Langhout, R. D. (2004). Framing heterosexism in lesbian families: A preliminary examination of
resilient coping. Journal of Community & Applied Social Psychology, 14, 411-435.

52 Falk, P. J. (1094). The gap between psychosocial assumptions and empirical research in lesbian-mother child
custody cases. In A. E. Gottfried (Ed.), Redefining families: Implications for children’'s development (pp. 131-156). New
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https://cuttly/nEXIiIGQ [ziUuréta: 2021-09-12l.
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Apzvelgti tyrimai (Golombok ir Taskers’; Gottmanse; Hugginsse; Tasker ir Golombok®) nenustate
Jjokiu reiksmingu seksualines orientacijos, lyties tapatybes ar raiskos skirtumuy tarp paaugliu

iS tos pacios lyties ir heteroseksualiu Seimu. Mokslininkai daro iSvada, kad tévai gali turéti
jtakos vaiku, kaip heteroseksualiu, lesbieciy ar geju, atsiskleidimui tik del vieno aspekto - kokia
atmosfera (homoseksualumo priemimo ar atmetimo) kuriama seimojes.

Per 150 atliktu tyrimu duomenys rodo, kad tos pacios lyties partneriu uzauge vaikai® néra
labiau linke eksperimentuoti su tos pacios lyties seksualiniais partneriais ar ,tapti* lesbietemis,
gejais, biseksualais ar translycCiais nei heteroseksualiu tévy vaikai. Be to, j[domu pastebéti,

kad jsitikinimas, jog tos pacios lyties seksualiné orientacija yra iSmokstama, koreliuoja su
didesniu pasipriesinimu tos pacios lyties asmenu tevystei ar motinystei apskritaics, Tad Balls,
apibendrines daugelj tyrimu ir jvertines juos is teisés taikymo JAV perspektyvos, teigia,

kad ,socialiniy moksly jrodymai, rodantys, kad nera rysio tarp tevy seksualines orientacijos ir
vaiky psichologinio bei socialinio funkcionavimo, yra tokie jtikinami ir tokie vienodi, kad siekis
nustatyti lesbietems ir gejams ribojimus del santuokos ir vaiky aukléjimo yra neracionalus (taigi
ir antikonstitucinis), nes tam traksta pagristo faktinio pagrindo” (698 p.) ir ,akrivaizdu, kad néra
empiriniy duomeny, jrodanciy lesbiecCiy ir gejy vaikRy psichologinio ir socialinio funkcionavimo
skirtumus, palyginti su heteroseksualiy tevy vaikais, o tai reiskia, kad teiginio, Rad tevy seksualing
orientacija yra susijusi su tokiu funkcionavimu, negalima ginti faktiskai, ir todel jis neturi
racionalaus pagrindo” (699 p.)®.

Jvairus klaidingi jsitikinimai astrina ir diskusijas apie LGBTQIA+ asmenu teises Lietuvoje.
Lietuvoje yra paplites mitas, jog LGBTQIA+ bendruomenei priklausantys asmenys jau turi
lygias teises, 0 naujy teisiniy dokumentu, pavyzdziui, partnerystés jstatymo priemimas suteikty
LGBTQIA+ bendruomenei papildomuy teisiy ar privilegiju. Taciau tai nera tiesa - nors tos

pacios lyties santykiai buvo dekriminalizuoti dar 1993 m., 0 2003 m. priimtas Lygiu galimybiuy
jstatymases uzdraude diskriminacijg lytinés orientacijos pagrindu, esamos teisinés priemonés
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a longitudinal study of lesbian families. Developmental Psychology, 32, 3-11.
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LGBTQIA+ bendruomeneés teisiy Lietuvoje neuztikrina visa apimtimi. Nacionaline LGBT teisiy
organizacija yra parengusi sarasa Seime jregistruoty atvirai homofobisku ir transfobisku
jstatyminiu iniciatyvu, kurios pazeidzia pagrindines LGBTQIA+ asmenu zmogaus teises, ir

Sis sgrasas indikuoja auksta politine parama diskriminacijos jteisinimui bei tikétina, kad néra
galutinis®.

Auksta politine parama diskriminacijos jgalinimui generuoja ir aibe kitu problemu, su kuriomis
susiduria LGBTQIA+ asmenys Lietuvoje. Pavyzdziui, neapykantos kalbos ir nusikaltimu
latentiSkumas LGBTQIA+ asmenu atzvilgiu yra aukstase. Nors ir yra politiniy iniciatyvuy (ta

ypac paskatino EZZT sprendimas byloje Beizaras ir Levickas pries Lietuvas) j Administraciniy
nusizengimu kodeksa jtraukti administracine atsakomybe uz tycCiojimasi ar niekinima dél
tautybeés, rases, lyties, kilmes, religijos ar kitos grupinés priklausomybés bei praplésti
neapykantos kurstymo ar diskriminacijos pozymius, jtraukiant odos spalva, ethine kilme,
pilietybe bei lytine tapatybe. Lietuvoje LGBTQIA+ bendruomeneé taip pat yra cenzuruojama
pasinaudojant pries beveik dvidesimtmetj priimtu Nepilnameciy apsaugos jstatymu, o
LGBTQIA+ poros negali oficialiai jteisinti savo santykiu. Butent pastarajg problema sprestu lyciai
neutralios partnerystes jstatymas, kuris tos pacios lyties poroms uztikrintu teise j bendra turta,
paveldejima, socialinj ir sveikatos draudima, taip pat teises veikti kaip patiketiniu partnerio (-&s)
vardu nelaimeés atveju ar disponuoti partnerio (-es) kunu mirties atveju, t. y. suteikty teisine ir
socialine apsauga. Nors toks jstatymas ir negarantuotuy tos pacios lyties poroms visiskai lygiu
teisiy, jis zenkliai sumazinty susipriesinima visuomeneje ir palengvinty LGBTQIA+ asmenuy
kasdienybe, niekaip nekeldamas gresmes kitoms visuomenes grupems.

Svarbu pazymeti ir tai, kad LGBTQIA+ asmeny teisiy sureguliavimas, kartu su antidiskriminacijos
jstatymais yra naudingas ne tik individualiems asmenims, taciau ir visai visuomenei. Atlikti
tyrimai rodo, kad dél diskriminacijos LGBTQIA+ asmenys daznai hegali visiSkai realizuoti savo
socialinio, ekonominio ir kulttrinio potencialo, todél tai turi plataus masto socio-ekonominiy
padariniy. Pavyzdziui, del patyCiu LGBTQIA+ asmenys dazniau patiria psichikos sutrikimuy,
Jjauni asmenys gali iskristi i$ Svietimo sistemos, prasCiau mokosi, dél to valstybe praranda ziniy
ir talento potenciala, o dél diskriminacijos darbo vietoje LGBTQIA+ asmenys daznai negali buti
produktyvus ir kurybingi darbuotojai’. Nors Lietuvoje néra atlikta iSsamiu tyrimu, diskriminacija
gali buti ir viena is emigracijos priezascCiy. Jdomu pastebéti, kad kurybiskos visuomenes ir
kurybos ekonomikos plétra (o tai - raktiniai strategijos ,Lietuva 20307 zodziai) taip pat yra
tiesiogiai susijusi su LGBTQIA+ asmenu teisiu uztikrinimurs, Lietuvoje taip pat néra kreipiamas
déemesys j LGBTQIA+ asmenims draugiskas sveikatos prieziuros paslaugas, neapsiribojant tik
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psichikos sveikata, o tai gali atsispindéti ir visuomenes sveikatos rodikliuose ar subjektyvios
geroves ir laimes indeksuose. Apskritai mokslininkai daro iSvada, kad tinkamas LGBTQIA+
asmenuy teisiu uztikrinimas turi tiesioginj priezastinj rysj su padidéjusiu bendruoju vidaus
produktu vienam gyventojui, ekonominiu produktyvumu ir lyCiu lygybe, o LGBTQIA+ asmenu
jtrauktis ir ekonominis vystymasis vienas kita papildo” LGBTQIA+ asmenu teisiu uztikrinimas
taip pat turi teigiama poveikj investiciju pritraukimuiz, turizmuize, darbo rinkaiz ir geroves
valstybeiz.

Apibendrinant galima teigti, kad svariy argumentu pries tos pacios lyties asmeny partneryste
nera. Moksliniy tyrimy duomenys paneigia daugelj tik emocijomis pagrjsty argumentu ir
issklaido neapykantos retorika paremtus mitus pries tos pacios lyties asmeny partnerystés
ar santuokos jteisinima. Taigi tik kulturiskai salygotos nuostatos ir klaidingi jsitikinimai islieka
pagrindine kliutimi LGBTQIA+ asmenu teisiu ir pareigu sureguliavimui. Daugelyje demokratiniu
pasaulio valstybiu jau yra priimti lyCiai neutralios partnerystés ar santuokos jstatymai. Nors

ir daugeja saliu, kuriose susituokusios LGBTQIA+ poros jgyja tokias pacias teises ir pareigas
kaip ir heteroseksualios poros, santuokos institutas kai kuriose Salyse vis dar iSlieka iSimtinai
rezervuotas heteroseksualioms poroms, o tos pacios lyties asmenys gali jgyti tik partnerystés
teisinj statusa. Taciau visose valstybése, kurios yra jteisinusios vienokj ar kitokj reguliavima,
bei ES lygmeniu pripazjstama, kad LGBTQIA+ asmenuy teisiu diferencijavimas seksualinés
orientacijos ir lytines tapatybeés pagrindu yra diskriminacinis, o susitarimas déel LGBTQIA+
asmeny teisiy uztikrinimo naudingas ne tik LGBTQIA+ bendruomenei, bet ir visai visuomenei.
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LGBTQIA+ pory Lietuvoje
kokybinis tyrimas

Ataskaitoje pristatomo LGBTQIA+ pory kokybinio tyrimo problema: LGBTQIA+ asmenys
Lietuvoje neturi galimybiu formaliai jteisinti poros santykiu, o LGBTQIA+ pory gyvenimas

yra nematomas ir nepastebimas. Tiek pavieniai LGBTQIA+ asmenys, tiek poros Lietuvoje
LGBTQIA+ asmenis didina tiek LGBTQIA+ poru tiek ir pavieniy LGBTQIA+ asmeny baime ir
nesauguma: LGBTQIA+ poros gyvena pusiau slapta paralelinj pseudosutuoktiniy gyvenima,

o pavieniai LGBTQIA+ asmenys patiria izoliacija, jtampa ir nesauguma tiek del neigiamo
visuomenes poziurio, tiek ir neigiamu jsitikinimy apie save (kylanciy del vidines homofobijos

ar heteroseksizmo), atmetimo ir diskriminacijos, taip pat savo tapatybes slepimor. Tai
neiSvengiamai daro poveikj LGBTQIA+ asmenu objektyviai ir subjektyviai gerovei® ir didina

su seksualine orientacija ar lytine tapatybe susijusj stigmatizavima visuomeneje. Neigiamos
visuomenes nuostatos yra nesamoningai internalizuojamos, o tai LGBTQIA+ asmenims sukelia
neissprestus vidinius konfliktus, mazina ju saviverte, gerove, pasitenkinima gyvenimu ir laimes#:,
Tad Sio tyrimo tikslas - atskleisti LGBTQIA+ poru kuriamuy santykiy formy jvairove bei dinamika,
taip pat paskatinti diskusija ir dialoga su visuomene apie tai, kokias tiesiogines teisines, politines,
ekonomines ir psichosocialines pasekmes gyvenimas stigmatizuojamomis salygomis turi tos
pacios lyties asmeny poroms, kurios iki Siol negali naudotis visuma teisiy, nors yra numatytos
Lietuvos jstatymuose susituokusiems skirtingu lyCiu asmenims.,

Interviu su tos pacios lyties poromis

Tyrimui atlikti pasirinkta kokybinio tyrimo strategija. Kokybinio tyrimo pirminiai duomenys
buvo renkami zodine giluminiu interviu su LGBTQIA+ poromis forma. Interviu gairese numatyti
klausimai pagal temas, kurios padetu geriau suprasti tos pacios lyties pory vertinimus. Interviu
buvo atlikti su LGBTQIA+ asmenu poromis, kurios tyrimo metu ne trumpiau kaip dvejus metus
kure poros santykius ir identifikavo save kaip pora ar LGBTQIA+ Seima.

Giluminis interviu - tai duomenu rinkimo metodas, kai tyréjas tiesiogiai bendrauja su
informantais (-emis) pagal teminj pokalbio plana. Tai iSsamus, gilus pokalbis trunkantis
vidutiniskai viena valanda. Giluminiame interviu atskleidziamos tiriamujy nuostatos, vertinimai,
jsitikinimai, patirtys ir pan. Giluminis interviu paprastai pradedamas tyréjo praSymu informantui
papasakoti apie savo gyvenima. Informantas gali laisvai pasirinkti, kaip pradeti pasakojima.

Sio tyrimo kontekste yra .uzkoduotos" tokios sgvokos kaip .5eima" ar .sutuoktiniai'. Sgvoka

79 Lietuvoje psichosocialines (heteroseksizmo, distalinio streso) pasekmeés LGBT+ asmenuy kasdienybei néra
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ziara, K. (2020) Polish adaptation of the Daily Heterosexist Experiences Questionnaire. Psychiatr Pol. 29;54 (1):137-152,
doi: 10.12740/PP/97215.

80 Jan M. A. de Vries, J., M., A, Downes, C., Sharek, D., Doyle, L., Murphy, R., Begley, T., McCann, E., Sheerin, F,
Smyth, S., Higgins, A. (2020) An exploration of happiness within the Irish LGBTI community, Journal of Gay & Lesbian
Mental Health, 24:1, 40-76, doi: 10.1080/19359705.2019.1646689.
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.5eima” yra socialinis-kulturinis konstruktas, tuo tarpu savoka ,santuoka" ar ,partneryste” -
teisines sgvokos. Tyrime savoka ,Seima” tyrimo dalyviu pasakojimuose buvo sinonimiskai
vartojama kartu su tokiomis savokomis kaip tos pacios lyties asmenu pora ir tos pacios lyties
asmeny santykiai (partnerysteé) ar LGBTQIA+ Seima (pora), todel tyrime jos pateikiamos taip, kaip
Sias sgvokas suprato ir vartojo informantai (-es).

Pagrindinés pusiau strukttruoto interviu klausimuy temos buvo Sios:
1. Gyvenimas poroje, kaip tos pacios lyties asmeny Seimoje;
2. Nelygios LGBTQIA+ pory teises ir galimybes;
3. Lyciai neutralios partnerystes jteisinimo svarba, vertinimai ir lukesciai.

Visi interviu vyko su tos pacios lyties partneriy pora. Pasak Gaizauskaités ir ValaviCieness, pory
interviu yra tinkami tyrimams, kuriu tema susijusi su poru, sutuoktiniu ar Seimos santykiais.
Duncombe ir Marsdens: teigia, kad poru interviu yra naudingiausi, kuomet vienas ar abu
partneriai (-s) yra jsipareigoje ,pasakyti tiesa" apie santykius. Pory interviu - labai tinkamas
metodas tirti tos pacios lyties poras, nes priesingai nei heteroseksualiy poru tyrimuose kai
dalyvauja skirtingos lyties partneriai (-s), surinkti patikima ir iSsamia informacija gali trukdyti
lyCiu dominavimo ir galios santykiai poroje pvz., dominuojantis sutuoktinis (-&) gali uzgozti kita
sutuoktinj (-e)s+. Pasak Allanss bei Heaphy ir Einarsdottires, tos pacios lyties poru tyrimuose aiskiu
ly€iu skirtumu nebuvimas poros santykiuose, leidzia laisvesnes ir lygiavertes poros partneriy
saveikas interviu metu bei uztikrina iSsamiy duomeny surinkima, o poros santykiu dinamikos
stebégjimai tik papildo duomenuy gausuma.

LGBTQIA+ pory atranka ir informanty socialinés-demografinés charakteristikos

Interviu atrankos procesas prasidejo nuo neformalaus LGBTQIA+ bendruomeneés nariy bei
zmogaus teisiy uztikrinimo srityje dirbanciy organizaciju darbuotoju neformalaus klausinejimo,
iS ko buty galima paimti interviu. Pirmiausia buvo suformuota teoriné imtis, kuri véliau kryptingai
prapleCiama. Atsizvelgiant j tiriamuju charakteristikas buvo taikoma tiksline ir ,sniego gnituztes®
atranka. ,Sniego gniuztés" atranka taikoma, kai tiriamosios visumos dydis néra zinomas,
tiriamieji yra sunkiai prieinami, o tiksliné atranka - tai tokia atranka, kai informantai atrenkami
priklausomai nuo tyrimo tiksly#. Tiksline ir ,sniego gniuztes" atranka buvo siaurinama taikant
papildomas atrankos strategijas: skirtingo amziaus informantai (-és), taip pat gyvenantys

(-ios) porose skirtinga laika, turintys (-Cios) ir neturintys (-Cios) vaiky. Atranka ir interviu buvo
atliekami taip, kad kiekviena pora suteikty papildomos naujos informacijos. Tiriamuju atranka
buvo stengiamasi atrinkti viena nuo kitos besiskiriancias poras (pvz., skirtingo amziaus ir
turinCiy skirtinga patirt) ir taip uztikrinti, kad tyrimo duomenys apims visus jvairius poziurius ir
skirtingas elgsenas. Tarpusavyje siejant ir lyginant skirtingus pory pasakojimus buvo ieSkoma
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pasikartojimu, bendrybiu, kurios papildyty ir pagilintu kokybinio tyrimo jzvalgas.

IS viso atlikta 10 giluminiu interviu su 5-iomis lesbieciy ir 5-iomis geju poromis, iS viso tyrime
dalyvavo 20 asmenu. Interviu duomenys buvo renkami nuo 2021 m. sausio 21 d. iki 2021 m.
balandzio 2 d. Interviu su poromis truko nuo 50 min. iki 1 val. 30 min. Del Covid-19 pandemijos
apribojimu tik vienas interviu vyko tiesioginio interviu budu informanty namuose. Likusieji
interviu vyko netiesioginiu budu (trys — per ,Zoom?®, keturi - per ,Messenger” ir po vieng per
.Skype" ir ,\WhatsApp" kompiuteriu ir mobiligsias programas).

Tyrime dalyvavusios poros santykius kure vidutiniskai 10 m. (zr. 3 lentelgje). Tyrime dalyvavo
asmenys, vyresni nei 18 m., gyvenantys Lietuvoje. Informantu (-iu) amzius - nuo 21 iki 65 m.
Informantai (-és) gyveno Vilniuje, Kaune, Klaipédoje ir Siauliuose. 15 informantuy (-&iu) turéjo
aukstajj issilavinima, 1 informantas (-€) turéjo pagrindinj, 3 - vidurinj, ir 1 — profesinj issilavinima.
Septyni tyrime dalyvave informantai (-és) dirbo aukstos kvalifikacijos darba ir buvo samdomi
(-0s) darbuotojai (-0s) ar specialistai (-es), du vyrai turéjo nuosava versla, vienas vyras ir viena
moteris dirbo nekvalifikuota darba, keturi (-ios) dirbo savarankiskai (pagal verslo liudijima, vykdé
individualig veikla ir pan.), vienas informantas vyras buvo pensijoje, trys asmenys studijavo
aukstosiose mokyklose, vienas informantas vyras nedirbo, bet mokesi specialybes neformalaus
mokymosi budu. Trys informantai (-és) dél Covid-19 pandemijos tyrimo metu laikinai nedirbo

ar buvo sustabde (-Ciusios) versla bei pabrezé del to patyre (-usios) finansiniu sunkumu. Visi
informantai (-es) tyrimo metu gyveno kartu tame paciame buste su savo partneriu (-e). Su
dvejomis poromis gyveno ir ju nepilnameciai vaikai, su dar dvejomis - Kiti artimieji (pvz., tevai ar
vienas is tevy (globéju). 6 poros gyveno buste, kuris buvo tik vieno (-os) is partneriy nuosavybe,
2 poros nuomojo busta kartu, 1 poroje uz busto nuoma mokejo vienas (-a) is partneriu. Viena
pora buvo teisiskai padalinusi hekilnojamajj turta (busta, kuriame gyveno ir kita huosavybe)
proporcingai kiekvieno (-os) partnerio (-és) naudai.

3 LENTELE. SOCIALINES-DEMOGRAFINES INFORMANTU (-CIU) CHARAKTERISTIKOS®®

Kodas 1TM_6_39 |2V_15_38 | 3M_3_27 |4M_20_43| 5M_2_21 | 6M_5_25 | 7V_5_33 | 8V_26_64|9V_12_30 | 10V_6_25
Lytis M \" M M M M Vv \" Vv Vv
AmZius 39 38 27 43 21 25 33 64 30 25
Santykiy
trukme (m.) 6 15 3 20 2 5 5 26 12 6
Vaiky
skaicius 1 1 1

Trys tyrime dalyvavusios poros turejo vaiku: viena motery pora augino vaika iki 2 m. amziaus,
kurio biologiné motina buvo viena is partneriu, kita tyrime dalyvavusiu vyru pora augino vaika
iki 2 m. amziaus, kurio biologinis tevas buvo vienas is poros partneriu, dar viena vyry pora kartu
uzaugino vieno is partneriy vaika is ankstesnes heteroseksualios santuokos nuo 5 m. (tyrimo Sis
vaikas jau buvo pilnametis ir gyveno atskirai).

Siekiant islaikyti tiriamuju anonimiskuma informantams (-ems) suteikti kodai. Pirmasis kodo
skaicius reiskia interviu numerj, raidés M (moterys) ar V (vyrai) - informantu lytj, skaic¢ius po
raides - santykiy poroje laika metais, paskutinis skaicius - partneriy amziaus vidurkj.

Tyrime dalyvavusiy LGBTQIA+* pory aktyvizmas ir atvirumas

AStuonios tyrime dalyvavusios poros pasakojo, kad yra atsiskleidusios seksualine orientacija

88 Poru amziaus vidurkis koduose (+- 3 m.) ar kitos nesvarbios detalées apie informantus (-es) buvo Siek tiek
pakeistos tam, kad nebuty jmanoma nustatyti asmeny tapatybes.
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savo artimiesiems - tevams, artimiausiems Seimos nariams (broliams, seserims ir pan.),
artimiems draugams ir kai kuriems bendradarbiams, tacCiau pabréze, kad apie savo seksualine
orientacija kalba tik su asmenimis, kuriais (-iomis) pasitiki. Dvejose porose vienas (-a) is partneriu
pabrezé, kad apie savo seksualuma nekalba net su artimiausiais Seimos nariais ar draugais.
Dirbantys zemesnes kvalifikacijos darba informantai teige, kad negali atsiskleisti darbe, nes

is kitu nekvalifikuotu darbuotojuy yra teke girdeti uzgauliu komentaru, neetisky pasisakymu
LGBTQIA+ asmenu atzvilgiu. Trys poros pabreze, kad dalyvauja LGBTQIA+ bendruomeneés
veiklose, savo idégjomis ir jzvalgomis bei viesais pasisakymais Siek tiek prisideda prie LGBTQIA+
bendruomenés ,balso”. Kitos poros teige, kad LGBTQIA+ bendruomenéje dalyvauja nuosaikiai,
pvz., .tik paraduose”, ar kartais pakomentuoja pasisakymus LGBTQIA+ klausimais socialiniuose
tinkluose. Visos tyrime dalyvavusios poros pabréze, kad domisi LGBTQIA+ bendruomeneés
problematika vieSojoje erdvéje, taip pat domejosi ir informacija bei seke diskusijas viesojoje
erdveje del lyCiai neutralios partherystes jteisinimo. Tik vienas tyrimo dalyvis, apie 25 m.
amziaus vyras, pabreze, kad ,kiles is homo aplinkos” ir bijo .ka nors postinti ar laiRinti feisbuke”,
kad artimigji ar Seimos nariai nepamatytu (tyréjo uzrasai).

Tos pacios lyties asmenys dalyvave tyrime, interviu metu vienas (-a) kita papildydavo,
kalbedavo mazdaug vienodai, pertraukdavo ar priestaraudavo vienas (-a) kitam (-ai) retai.

Kitaip tariant, abu (abi) partneriai (-es) interviu metu kuré bendra poros ,paveikslg®. Kartais
vienas (-a) is partneriy buvo labiau kompetentingas (-a) kalbéti viena ar kita tema, atsakyti j tam
tikrus klausimus, vienas (-a) kitam (-ai) pokalbio metu tarsi perduodavo zodj. Pokalbio metu
visada abu partneriai (-&s) sededavo greta, palinke (-usios) j kompiuterio video ekrang, visy
netiesioginiu interviu metu buvo jjungta video skambucio funkcija, partneriai (-es) vienas (-a)
kito (-os) atidziai klausydavosi, papildydavo pokalbj, patikslindavo partnerio (-&s) pasakojima.
Apskritai, dauguma poru pasitikéjo tyreju, kalbejo atsipalaidave ir atvirai, kartais pajuokaudavo.

Svarbu pazymeéti ir tai, kad visose porose vienas (-a) iS partneriy buvo labiau pazeidziamas

(-a), pvz., labiau priklausomas (-a) nuo partnerio (-es) finansiskai arba jo (jos) materialinis

indelis j bendra poros gyvenima buvo mazesnis (pvz., gyveno partneriui (-ei) nuosavybeés teise
priklausanciame buste ir pan.), dirbo maziau apmokama darbg ar nedirbo ir buvo islaikomas (-a)
partnerio (-es). Interviu metu uzdavus klausimus apie nuosavybe, skyrybas, ligas ar mirtj, labiau
pazeidziamas (-a) partneris (-é) tyledavo, arba kalbédavo labai atsargiai, iS neverbalines kalbos
(zvilgsnio, gestu) buvo galima nujausti, kad Sie klausimai suzadindavo jtampa ir nepasitikejima
tarp partneriu. Maziau pazeidziamas (-a) partneris (-€) bandydavo Sig jtampa neutralizuoti
atsargiau parinkdamas (-a) zodzius, labiau apgalvodamas (-a), ka sako, tarsi jausdamas (-a)
diskomfortg ar kalte del partnerio (-és) pazeidziamumo.

Tyrimo dalyviai, gave kvietima dalyvauti tyrime, sutiko gana noriai, iSskyrus dvi poras, kurios
tyrime dalyvauti atsisake. Su pirmosios tyrime atsisakiusios dalyvauti poros partneriu (tai
buvo 70 ir 75 m. amziaus vyry pora, kuri kartu gyveno per 40 m.) buvo susisiekta telefonu,
paaiskinta apie tyrima ir pakviesta dalyvauti. Atsiliepes vienas i$ partneriu teige, kad labai
palaiko partnerystes jstatymo priemima, teige, kad seka visas naujienas, susijusias su Sia
tema, ir aktyviai domisi, taciau neslepdamas nusivylimo konstatavo, kad jau per vélu, jau savo
.atkentejo”, o dabar jau yra .per seni*. Jis taip pat teige, kad tai nemaloni, skaudi tema, kad
nenori prisiminti, visy apkalbu, neapykantos ir nemalonumu, paminéjo ir sveikatos problemas.
Be to pabrézé, kad jo partneris .tai tikrai nekalbes” (tyréjo uzrasai). Po pokalbio telefonu Siai
porai buvo nusiystas el. laiskas, su iSsamia informacija apie tyrima. Gaves §j laiSka, vienas is
poros partneriy iskart paskambino, padékojo uz grazy laiska, bet informavo, kad partneriai
nepersigalvos ir interviu nedalyvaus. Su antrgja pora (tai buvo 60 ir 80 m. amziaus vyry pora,
kuri kartu gyveno per 30 m.) taip pat pirmiausia buvo susisiekta telefonu ir po pokalbio jiems
el. pastu buvo issiustas kvietimas dalyvauti tyrime. Vienas i$ poros partneriy po mazdaug
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savaites el. pastu pranese, kad pora tyrime nedalyvaus, nes vengia vieSumo, nenori kalbeti
apie privaty gyvenima, bei reiske nuogastavimus, kad kazkas apie ju dalyvavima suzinos ir del
to gali nukentéti darbe. Nors Sios dvi vyresnio amziaus vyry poros ir nedalyvavo tyrime, taciau
pokalbiai telefonu suteiké papildomos kontekstines informacijos tyrimui.

Tyrimo metu su kai kuriais (-iomis) informantais (-émis) pavyko uzmegzti didesnj artuma,
praleisti daugiau laiko kuriant pasitikejima, tuo paciu laikantis etikos standartu. Su viena tyrime
dalyvavusiy vyru pora ir viena moteru pora neformaliai buvo daugiau bendrauta ir po tyrimo
juos (jas) atsitiktinai susitikus viesoje vietoje mieste, ir renginio metu. Tai suteike papildomos
informacijos tyrimui, galimybe pabendrauti tiesiogiai, suzinoti daugiau apie poru gyvenima.
Su kai kuriais (-iomis) informantais (-emis) ,susidraugauta” socialiniuose tinkluose, susirasinéta
zinutémis, poros kartais pasidalindavo jiems (joms) aktualia informacija savo paskyrose,
paskelbdavo nuotrauky is savo gyvenimo. Toks bendradarbiavimas su informantais (-emis) ir ju
socialiniy paskyru stebéjimas suteike tyrimui daugiau papildomos kontekstinés informacijos,
padéjo geriau reflektuoti jzvalgas, leido pasitikrinti duomenu interpretacijos teisinguma. Viso
tyrimo metu mobiliojo telefono uzrasingje ir diktofone taip pat pasizymeti svarbiausi tyrejo
pastebéjimai, patyrimai ir refleksijos.

Vykdant tyrima, vienas dalyvis, rekomendavo jtraukti j tyrima ir kataliku baznycios kuniga, kuris
vienoje i$ piety Lietuvos parapiju galimai gyveno su partneriu jau gana ilga laika. Sios poros
nuspresta j tyrima nejtraukti. Tyrimo metu, taip pat teko neformaliai bendrauti su per 70 m.
amziaus vienisu asmeniu, kuris papasakojo apie LGBTQIA+ asmenu gyvenima sovietingje
santvarkoje ir neslepée nusivylimo, kad gyvenime taip .ir liko vienas®, bei apgailestavo, kad

Ltiek istorijy, ir tiek likimy® liks nezinioje (tyrejo uzrasai), bei priekaistavo, kad tyrimas vyko tik su
poromis, ir jo patirtis tyrime nebus atspindeta.

Tai paskatino labiau reflektuoti gaunamus duomenis ir svarstyti, ar tyrime atspindetos visos
galimos patirtys? Ar tyrimas néra saliskas? Panasu, kad nauju temu ateities tyrimams dar liko.
Lieka diskutuotinas klausimas ir tai ar j tyrima nereikéjo jtraukti ir vienisu LGBTQIA+ asmenu.
Akivaizdu, kad stabilius santykius turinCios poros norés partnerystes jteisinimo, taciau kaip
tokiy teisiniy galimybiu nebuvimas paveike vienisu, nesukurusiu santykiu, ypac vyresnio
amziaus LGBTQIA+ asmenu, bei emigravusiu LGBTQIA+ asmenu gyvenima - Siame tyrime lieka
neatsakytas.

Svarbu paminéti, kad tyrimo konteksta galejo veikti ir tai, kad tyrimo duomeny rinkimo ir
analizes metu vyko daug viesu diskusiju apie partnerystés jstatymo projekta. Nepaisant
iSvardytu apribojimy tikimasi, kad Sis tyrimas ,suteiks balsg* paciai LGBTQIA+ bendruomenei,
nes klausimai apie pritarima partnerystes institutui jtraukiami j kiekybines apklausas, kurios
parodo visuomenées daugumos pozilrj, 0 LGBTQIA+ asmenu nuomone tokiose apklausose
paprastai yra .negirdima”.

Tyrime buvo laikomasi siy etikos principu:

1. Pasitikejimo santykiu kurimas viso tyrimo metu; tyréjo ir tiriamuju susitikimas ne tik
kaip vienkartinis jvykis tyrimo pradzioje, bet ir nuolatinis grjiztamojo rysio palaikymas su
tirilamaisiais.

2. Pries tyrima el. pastu informantams iSsiusta detali informacija rastu, kurioje paaiskintos
visos tyrimo aplinkybeés ir salygos, taip pat informacija apie asmeniniu duomenu tvarkyma.

Pries pradedant tyrima gautas zodinis sutikimas; pakartotinis sutikimas gautas ir tyrimo
proceso metu.

3. Tyrimo dalyviai aiSkiai informuoti, kad jie turi teise pasitraukti is tyrimo bet kuriuo metu.
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4. Uztikrinama, kad dalyviai buty gerbiami, o ju orumas isliktu nepakites per visa tyrimo
procesa.

5. Tyrimo proceso nutraukimas ir pasitraukimas is tyrimo lauko buvo sprendziami taktiskai ir
jautriai.

6. Tyrimo dalyviai informuoti apie teise patikrinti, kaip yra aprasomi tyrimo ataskaitoje.

7. Uztikrintas tyrimo anonimiskumas, konfidencialumas ir privatumo gerbimas.

8. Tyrimo dalyviams paaiskinta, kaip bus panaudoti tyrimo duomenys.

Pagrindinis tyrimo ribotumas buvo tai, kad tyrimas vyko del Covid-19 pandemijos paskelbto
karantino metu. Tuo metu buvo grieztai ribojami tiesioginiai kontaktai tarp nesusijusiu namuy
ukiu, taip pat judéjimas tarp savivaldybiu, dél to devyni is deSimties interviu vyko netiesiogiai t. y.
nuotoliniu budu. Apsilankymas informanty (-Ciu) hamuose, ar galimybé susitikti, tikétina buty
suteikusi daugiau proguy is arti pamatyti pory gyvenima. Taip pat svarbu pabrézti, kad siame
tyrime dalyvavusiy pory santykiai apibudinami kaip darnus, nors poros kartais uzsimindavo apie
nesutarimus porose ar juokaudavo, kad ,néra namy be dumy” (10V_6_25). Nagrinéeti LGBTQIA+
Seimuy santykius (pvz., kaip LGBTQIA+ poru santykius veikia internalizuota homofobija, kaip
poros sprendzia tarpusavio nesutarimus ir konfliktus) reikety atskiru tyrimu.
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Tyrimo rezultatal

Gyvenimas poroje be teisés pasakyti ,taip"

Tyrime dalyvavusioms poroms ju santykiai pirmiausia reiské dvieju suaugusiy ir vienas (-a)

kita mylin€iu vyry ar motery emocinj rysj. Tarpusavio rysys tyrime dalyvavusioms poroms
pirmiausia simbolizavo jsipareigojima, emocine parama ir laika praleista gyvenant kartu.
Pavyzdziui, vyresnio amziaus informantas pasakojo: .../ pradzioj visada, Raip pas visus seimose,
yra romantinis periodas, supranti? Yra romantinis periodas Razkiek mety, paskui yra praktinis
periodas, taip? Ir paskui yra senatves periodas, kur tu paruoses save senatvei [..]" (8V_26_64).
Tyrimo dalyviai savo tarpusavio rysj taip pat apibudino, kaip lygiavertiska dalinimasi pareigomis
ir atsakomybemis (jskaitant ir vaiku prieziurg bei auklejima, tose porose, kurios turejo vaiku).
Taigi de facto tyrime dalyvavusiu pory santykiai - tai laisva valia priimtas dvieju asmenu
sprendimas kurti bendra Seimos gyvenima: .nepaisant to, kad mes kartais norim viena Ritq,
supranti, jmaryt j sienq, tai tikriausia vis tiek laikome seima” (IM_6_39).

Tyrime dalyvavusiu pory santykiai buvo stabilUs, vienas kitg palaikantys: .kiekviena pora
tikriausiai [..] turi lakestj bati darni kazkaip tai, ar ne?” (IM_6_39). Atrode, kad tam stipriam pory
rySiui dare jtakos ir tai, kad daugiau nelabai yra j ka jsikibti - jstatymai tokiu poru negina, ir
vienintelis budas islikti kartu - pasitiketi ir visose situacijose kliautis tik savo partneriu (-e).
Informantai (-és) santykius ar savo partnerj (-e) apibudindavo tokiais zodziais®: ,tiesiog yra tau
labai artimas zmogus®; ,labai tau artimas zmogus, kuris tave labai gerai supranta, palaiko ir. ir nu
be abejo, tai yra seima [..]": ,jausmas toks saugumo, pasitikejimo ir toks palaikymo [..I"; ,tu zinai,
kad kas beatsitikty, tas zmogus tave palaikys’; ,gyvenimo atrama, ir saugumas, ir pasitirejimas,
vat tas toks labai toks pagrindas kazkRoks tai po kojom, taivat..”.

Seima informantams - tai gyvenimas kartu ir jausmas, kad yra $eima: .mama dar kartu
gyvena, mes trise gyvenam, tai ir tq maistq perkam bendrai, ir gaminam, ir joRios trinties nera.
Mes jauciames kaip seima” (3M_3_27). Lygindami savo gyvenima poroje informantai apskritai
nejzvelgia esminiy skirtumu nuo susituokusiy skirtingos lyties poru, nebent tik tokj, kad
LGBTQIA+ poros gali buti smerkiamos ar diskriminuojamos .tk tai, kad gal vat is kity poziario*
(5M_2_21).

Informantai kalbédami apie tos pacios lyties asmenu gyvenima kartu visada pabréze emocinj
prisirisima: .kas nori gyvent vienas? Nieks nenori* ( 7V_5_33) ir kasdieninio gyvenimo rutina:

.[..I nera namy be dumuy, bet mes taip susislifavom ir turim tq tokj savo lizdq. Ir na,
nezinau, mes tikrai laikom save seima, neturim vaiko, taciau turim katinélj, auginam
(juokiasi)* (10V_6_25).

,Kartais reikia kovot, katras eis kambarius tvarkyt, dar kg nors, nu bet cia Riekvienoj
seimoj buna, nesvarbu kokRia tavo orientacija turbut taip, zinai. AS papykstu, jisai,
zinai, kazkaip nekreipia demesio ir viskas [...] Rutina turi du dalykus, zinai, viena - tai
tave uzknisa, nes galima susiesti, bet yra ir Rita - tai atsiranda toks, zinai, saugumas,
pastovus ritmas, zinai. Ir, o su metais tu visada nori to tokio pastovumo tada, na zinai,
daugiau ar maziau. Ir turbut gyvenam kartu del to irgi* (7V_5_33).

89 Citatos is skirtingu interviu, atskirtos kabutemis ir kabliataskiu.
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,[..1turi zmoguy, kuriuo pasitikri, su kRuriuo eini ir darai, jeigu sunku, gali, sakau, labai
nuosirdziai tiesiog pasiguosti ar atsiremti, taip kad net tvirciau islikrti sudetingesnese
situacijose” (9V_12_30).

Apibendrinant galima teigti, kad tyrime dalyvavusios poros turejo aisku jsipareigojimo jausma
vienas (-a) kitam (-ai). Poros santykiai partneriams (-ems) visu pirma reiske meile, emocinj ir
seksualinj intymuma, bei parama vienas (-a) kitam (-ai). Nors ir nebuty korektiska lyginti su
heteroseksualiy asmenu santuoka, nes tokios poros nebuvo jtrauktos | Sj tyrima, visgi galime
teigti, kad tos pacios lyties partneriai (-és) konstravo savo statuso apibrezima kaip panasuy |
santuoka (ar net lygiavertj jai) ir nejzvelge dideliy savo poros gyvenimo skirtumy lygindami save
su heteroseksualiomis poromis. ISskyrus nebent tai, kad tos pacios lyties partneriai (-€s) savo
santykiu negalgjo aiskiai ,padalinti” | ikivedybinj ir povedybinj gyvenima (sprendimas gyventi
kartu viename buste tipiskai budavo tos pacios lyties poru bendro gyvenimo pradzia). Tai, ko
gero, vienintelis kokybinis skirtumas, del kurio tos pacios lyties poros negali laikyti ,vedybinio®
gyvenimo savaime suprantamu dalyku, todel santykius poros jprasmino per vienas (-a) kito (-os)
palaikant] elgesj (bendravima, bendra veikla, dalinimasi buitimi ir kasdienybés rupesciais, atviras
meilés ir empatijos israiskas) ir kartais — gincus ar ,Seimyninius” barnius.

Visos tyrime dalyvavusios poros gyveno pseudo-sutuoktiniy gyvenima: ,as nepasakyciau, kad
musy poros, ten, tarkim, gyvenimas skiriasi nuo kazkokRios Ritos poros [...] bariesi, pyRstiesi, taikaisi®
(1M_6_39). Gyvenimas poroje tyrime dalyvavusiems informantams reiskia de facto sutuoktiniu
statusa: .Mes zaisdavom, tipo, ,Ar busi mano zmona'. Apsimetam, kad mes dabar jau persames.
[Po to kai jvyko tikros suzadetuves] tai buvo labai gerai, nes lpartneres vardas] visiskai nesitikejo,
nes galvojo, kad Cia dar vienas bajeris, Raip jau buvo tokiy jau anksciau, pries tai, tai va. Kaip
pradejau verkt, tada suprato (6M_5_25).

Informantai pasakoja ir apie patiriama spaudima atitikti visuomenés normas; ,Kodel tu

neisteki, kodél neturi vaiky, taip iki galo” (4M_20_43). Poros pasakojo, kad jaucia jtampa ir nerima
del neaiskaus savo statuso, kad turi gyventi savotiSkame uzribyje, ir maziau pazjstamiems
bendradarbiams, aplinkiniams nuolat teikti ,pasiaiskinimus®, iSgalvoti pasiteisinimus, kad
gyvena po viena, nors is tiesu gyvena darny poros gyvenima su savo partneriu (-e). Gyvenimas
tokioje pseudo-santuokoje poroms atrodo apsunkintas ir del nevienodo politinio valstybés
isipareigojimo skirtingos ir tos pacios lyties poroms: ,as irgi galvoju, nu politikai jie man negali
paaqiskinti, kas yra mano seima, jie neturi teises j tq apibrézima, kas man yra artimas zmogus, kuris
mane palaiko, su kuriuo as gerai jauciuosi* (4M_20_43).

Galimybiy jteisinti savo santykius nebuvimas apsunking pory jsipareigojima kurti bendra
gyvenima, su tikslu sukurti ar (ir) plétoti, apsaugoti partneriy santykius, grindziamus pastoviais
emocinio prieraiSumo, tarpusavio supratimo, atsakomybés, pagalbos, pagarbos rysiais

bei savanorisku apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas. Tyrime dalyvavusios
poros pazymejo, kad ,heteroseksualios poros, jos, kai susituoRia, jos gauna is visuomenes toRj
palaiminimo pritarima, kad va, Raip puiku, jus [..1 puiki sSeima” (IM_6_39). Kita informantu vyru
pora teige: .pazjstu pakankamai vyresnio amziaus asmeny - homoseksualiy, ir pazidrejus j juos
man toks susidare vaizdas, kad jie visq gyvenimaq Razko laukia, o gyvenimas prabego, ir jau
pensija, senatve, ir jau smelis byra, o jie vis dar nesulaukia, kada gales pagyventi. Kada gales
atsipusti, atsikvepti ir pasijausti pilnaverciais* (2V_15_38).

. Tu puikRus programuotojas, bet tu nepabaiges aukstojo mokslo, supranti?* (IM_6_39) - teigé viena
iS poros partneriu, apibudindama neaisky ir nepilna, nepripazjstama poros teisinj statusa. Kitos
poros partneré pasakoja: ,as taip pagyvensiu, gal va cia dar porq mety, o paskui ten gal ir viskas
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susitvarRys, ir tu vat gyveni tokiam ,mode=’, kuris, nu tarsi.. pats nesupranti ar cia tikra, ar netikra,
ar ¢ia kaip bus toliau, bet per daug apie tai negalvoji, nes tiesiog nezinai, kg daryt, ir gyveni taip,
kaip tau gaunasi* (4M_20_43). Si informanté teige, kad su partnere gyvena .kazkokiam uzriby, tu
nesi tikras, jusy seima néera tikra, jus kazkokie tai apsimeteliai* (4M_20_43). Kelios motery poros
teige gyvenancios kaip kambariokés, kaip sesées, kaip studentés, nuomojancios buta kartu: ,tu
man gauniesi kaip ir kambarioke, kuri gali bet kada, daleiskim, iseiti* (3M_3_27).

Poros iSmoko buti nematomos: .[..1 ir darbe irgi negali pasakyti, nu gali pasaRyti, bet nesinori
kazkaip sakyt su kuo gyveni. Visada sakau, kad su sese, su pussesere, nu kazkokias nesgmones”
(4M_20_43). Poros kartais apibudindavo savo statusa kaip zeminantj ju oruma. Pavyzdziui,
artimigji, ar bendradarbiai paklausia: .as maciau tave feisbuke, ten tavo sesuo?" (IM_6_39),

ir nesijaucia toleruojamos, priimamos: .[..] mama nezidri, nu kaip j tokiq drauge [partnerel,

ten nezinau... [..I1 kaip ji [partnere]l nuomininke, ne nuomininke, kambarioke [juokiasil nu tokia...
nemalonu tq prasme cia ir viskas" (4M_20_43).

Tyrime dalyvavusios poros pasakojo apie savo bandymus neformaliai jteisinti savo santykius.
Vienas is tokiu budy yra suzadétuves be vestuviy ateityje, kurj poros apibudino kaip politinio
nusivylimo ir asmeninio jsipareigojimo veiksma, kaip auksciausia jmanoma (zinoma, neformalu)
santykiy jteisinima ir poros identiteto jprasminima:

,Bet mes pries penkiolika mety esam tai aptare [..I mes apsikeite ziedais esam ir
tokig neoficialiq ceremonijq turéjom: susikvietem visus draugus, netgi planavom

tqg ceremonijq. Tiesiog, mes vienas Ritam davem jzadus, apsikReitem ziedais ir prie
visy liudininRy, ir po viso to musy suzadetuviy vakarelio, gal netgi jo metu, prasidejo
diskusijos: ,o tai kRaip mes darysim vestuves? Tai darysim du bernvakarius pries
vestuves [...] tai Raip pasidalinsim draugais tada?” (2V_15_38).

,Nes irgi dabar atrodo, vat as pasipirsau, ir atrodo nu, cia toks, cia ne jstatymas - as
pasipirsau, cia grazus gestas, bet norisi, kad tas oficialumas buaty [..1 Ritos poros gali
isgyventi visus tuos laiptelius santykiy, pereiti ir tas suzadetuves, ir mes kazkodél
prarandam tq vienq laiptelj ir nu nebeuzsokam auksciau, jau viskas, nu cia jau kg
gausim maksimuma [...] suzadetuves, atrodo, Ralno virsuné. Ir atrodo, norisi pereiti
toliau, nes cia tik viskas prasidejo ir staiga tu esi sustabdoma [...] (3M_3_27).

Poruy patiriamas nesaugumo jausmas del neapibreztumo poroje kartais vercia poras
neformaliai ,jteisinti* savo santykius per zaidima. Zinoma, tokie pory .zaidimai" gali bati tiek
heteroseksualios, tiek homoseksualios poros asmeninio gyvenimo dalis, taciau tos pacios lyties
poroms neformalus santykiy jteisinimo Zaidimas kartu yra ir politinis veiksmas, pazymeétas
neisreikstu, neissakytu, taciau neiSvengiamu politiniu nusivylimu ir bejegiskumu:

,Pradéjom draugaut, tai is viso as uzsiprasiau rastisko patvirtinimo is linformantes
vardas], kad ji ima mane, kRaip savo merqging, su visais adresais, telefono numeriais,
parasaq ir jinai man atsiunte lpatvirtinimal j gmail'q l[juokiasil. Tai va, Imenuo dienal kai
pradejom jau oficialiai draugaut. Nu Cia [informantes vardas] priverte mane tokj dalyka
atsiysti, kad rastiskas patvirtinimas, kad draugaujam. Cia toks juokingas gal dalykas,
bet turim va tq tokj [dokumentq]” (5M_2_21).

Dar vienas budas, kurj informantai naudoja priesintis ciniskai ir LGBTQIA+ asmenu
nepripazjstanciai visuomenes daliai - viesinti ir jprasminti poros santykius socialiniuose
tinkluose: ,as galésiu ten buti savimi tam Ritam instagrame” (3M_3_27) - teigé informantes,
kurios sukuré bendra poros paskyra socialiniame tinkle ir ten talpina fotografijas bei istorijas.

90 Angl. mode - rezimas, budas.
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Ne visi tyrime dalyvave informantai tai nori daryti viesai, bet .kas uzsienyje gyvena, tai visada
feisbuke dalinasi nuotraukom® (4M_20_43).

Kai kuriy ES saliu (pvz. Danijos, Nyderlandu, Portugalijos) jstatymai leidzia susituokti tos pacios
lyties partneriams, net jei jie ir néra tu Saliy pilieciai. Kadangi Lietuvoje savo santykiy jteisinti
negali jokiais budais, viena tyrime dalyvavusi pora jau buvo sudariusi santuoka uzsienyje, o
kitos poros teige, kad svarsté jteisinti partneryste uzsienyje: .Nu, turejom tokiy minciy, zinai...
Nezinau, ziurésim kaip Cia viskas deliosis, [..] tai gali but, kad mes Razkuriuo metu ir nuspresim,
kad vis tik reikia jsiteisint kazkur Ritur" (IM_6_39).

Pagrindinés priezastys, kodél poros neskuba jteisinti partnerystes ar santuokos uzsienyje yra
tai, kad 1) tuo atveju, jei abu partneriai (-s) yra Lietuvos pilieciai (-&s), jie sudare santuoka ar
partneryste uzsienyje nejgyja teisiy ir pareigu Lietuvoje (tos pacios lyties asmenu santuoka,
priesingai nei skirtingu lyCiu asmenu uzsienyje jteisinta santuoka, Lietuvoje néra registruojama)
- .tai ta santuoka realiai tik ir galios tenais, nu tai mes cia neparsivesim nei pavardziy, nei nieko
nesusitvarkysim® (2V_15_38); 2) poros nori jteisinti santykius isskirtinai Lietuvoje: ,man patinka
Lietuva, man patinka cia gyventi, as noriu Cia gyventi, as noriu ¢ia dirbti, as noriu Cia kurti, ¢ia
daryti [..] kad nebutumem kazkaip priverstinai, nu, istremti, neistremti* (3M_3_27).

Kita vertus informantai (-és) daznai pasakojo apie emigravusias LGBTQIA+ poras ar asmenis,
kad .labai daug draugiy tiesiog isvaziavo gyvent j uzsienj ir ten susituoke [..] ir sekmingai ten
dabar gyvena" (4M_20_43). Sios informanteés taip pat teige, kad klausimas, ar isvaziuot i
Lietuvos .nebuvo gal toksai astrus®, nes jos abi turéjo pastovu darba, Lietuvoje gerai sekesi, tad
vaziuot, vien del to, Rad susituokt, mes taip kazkaip negalvojom, emigruot is Lietuvos kazkaip
irgi negalvojom” (4M_20_43). Kita vertus, sprendimas jteisinti santykius uzsienyje gali priklausyti
ir nuO amziaus, pavyzdziui, jaunesni (-es) informantai (-és) teige, kad ,vaziuosim j uzsienj, kaip
pasibaigsim moRslus, tai jteisintume ten savo partneryste” (5M_2_21); ,jeigu tai ateis naturaliai, tai
galima rasti bady gal susituokt uzsienyje* (10V_6_25).

Galimos ir santuokos tarp lesbiec€iu ir géju, kurios patenka j ,pilkaja zong" teisine prasme,

0 ja sudariusios geju ir lesbieciu poros sukuria Seiminius rysius tarp poru. Vienas is tyrime
dalyvavusios poros partneriu vyru buvo oficialiai susituokes Lietuvoje su viena is partneriu
lesbieciy poroje, ir su ja dirbtinio apvaisinimo budu susilaukes vaiko: .[..] bet ko tik nepadarai
Zmogus dél savo tiksly, kurie manau néra prasti, blogi, o yra noras ugdyti vaikg" (9V_12_30). Sie
informantai dziaugesi, kad ju vaikas turi ,du tecius ir dvi motinas® (QV_12_30) ir interviu metu
daug pasakojo apie bendravima su vaiku ir dalijimasi vaiko auginimu su motery pora (ji j tyrima
nebuvo jtraukta). Sios poros istorija atspindi ciniska valstybés santykj su savo pilieciais, kuomet
asmenys verciami siekti savo tikslo jprasminti save auginant vaikus ,apeinant sistema”.

Apibendrinant galima teigti, kad kurdamos ,pseudosutuoktiniy® gyvenima tos pacios lyties
asmenu poros nuolat turi ,profilaktiskai* pasitikrinti savo jsipareigojima vienas (-a) kitam (-ai) ir
nuolat ieskoti budu, kaip jrodyti poros ,normaluma” ir ,legaluma” (pvz., ceremonijos su draugais
(-emis) visy pirma sau. Kalbantis interviu metu buvo galima pajausti, kad poros noréjo aiskiai
deklaruoti, kad jos egzistuoja visuomengje, kad jos yra ,seima”, taciau tokia deklaracija buvo
jmanoma tik vienas (-a) kito (-o0s) atzvilgiu bei paciy artimiausiu ir pora palaikanciu asmenu
akivaizdoje. Taigi LGBTQIA+ partnerystes ir santuokos vyksta realiame gyvenime, ir esamas
teisinis reguliavimas nebeatspindi realybes.

Subjektyvi pory gyvenimo patirtis buvo susijusi ne tik su jtampa del poros simbolinio ir teisinio
pripazinimo, bet ir su psichosocialine jtampa dél neigiamo poziurio j LGBTQIA+ asmenis,
homofobijos ir neapykantos apraiskomis ir Si jtampa veike santykius (pvz., jsipareigojima
pristatyti partnerj (-e) Seimai, atviruma darbe): .dauguma jpranta taip gyventi, jie net nebejaucia
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kitokio gyvenimo, kad jie gali buti kitokie, kad jie gali bati pilnaverciais sociumo nariais” (2V_15_38).

Tyrimo dalyviai pasakojo ir apie juos lydincios psichologinés jtampos pasekmes: .[..] tevai
atsisako, kai kurie draugai atsisako taves [..] kas manau varo zmogy | depresijq, sukelia stresq, is
to gimsta Ritos ligos, tai nei sveikatai, nei ekonomikai, nu niekur nera tai pliusas” (QV_12_30). Kitas
jaunas informantas gyvenantis su partneriu poroje nuo 18 m. amziaus pasakojo apie patirta
smurtg dél savo tapatybeés:

,AS neturiu tévo, tai mane, taip pavadinkim, nuo vaiRystes tokiom labai kRaimiskom
sqlygom auklejo krikstatevis, mano mamos brolis. Na, ir tiesiog buvo ziauriai daug
smurto, Siaip vaiRystej, taciau kRai jis dar suzinojo, nes mama mano pasake jam, kad as
esu gejus, tai, nu, gavau labai daug is kojos” (10V_6_25).

Tyrimo dalyviai visada pabrezdavo, kad nesijaucia saugus ir gyvena ,burbule”, ,atsiskyre™: .tai
yra Rita Lietuva - uzdara géejy Lietuva, gejy, kurie vienisi, Rurie turi antras puses, kRurie turi vaikus,
ar ne? Netgi ten susitare su lesbietem [vaikyl pasidare yra® (7V_5_33). LGBTQI+ partneriai (-es) gali
susidurti su uzgauliais, nejautriais komentarais, kada net ir artimi zmones nepriima asmens
tapatybés arba pasirenka jg ignoruoti, taip sukeldami stresa ir atsttmimo jausma: .na ir mama
sako: , Tu Ritokia, matos, viskas sugadinta [..] Mano tétis [zino apie seksualine orientacijal bet nu ir
toliau varo: ,Kai susirasi vyrq" (sM_2_21).

Vyry pora teige, kad nesijaucia saugus viesoje erdveéje, ir kartais ironiskai save apibudino kaip
.nenormalius” tuo noredami pabrezti nelygiavert] statusa visuomenes atzvilgiu: .negali eiti
susikabinus rankomis [..], negali savo antros puses pabuciuot viesai [..] ganetinai homofobiskoj
aplinkoj negali jaustis laisvai ir gyventi* (QV_12_30). Jaunuy motery pora taip pat pasakojo ir apie
tai, kad buvo apspjaudytos gatveje, ir nepaisant to, kad jas palaiko artimieji ir .ne visi vien tiktais
heitina=" (5M_2_21), teige, kad dél homofobijos nesijaucia visiskai saugios: .grynai yra baime, kad
kazkas gatvej paims ir ten sudauzys, nu vat grynai pagrindinis dalykas, ko bijau” (5M_2_21).

Poros yra iSmokusios ,sléptis” nuo aplinkiniu, ir turi nuolat ,brézti" baimes, nepasitikéjimo,
atsargumo ir vengimo ribas tarp pora .priimanciu” ir ,nepriimanciu” giminaiciu, artimyju, draugu,
kaimynuy ar bendradarbiu:

,L..I apie tq nesaugumaq, kad ir dabar mes gyvenam cia kartu, zinai, as cia visiem
krRaimynam, kai pasakiau, visi kRlausé: ar cia brolis, nes mes labai panasus. Ne, sakau,
ne brolis, geras draugas, bet yra giminystes rysys, Razkq tokio mazdaug [..] Bet kodel
as turiu sakyt? [..] Bet as neklausiau kaimyny, ar jas vyras ir zmona? [..] o Rodel reikia
pasakyti, kad tu gejus, turi du sunis ir namaq? Kodel tu turi pradet nuo to, kad esi gejus?
Ir sakau, toj situacijoj susidaro jspudis, kRad tu turi pasiteisint, kodel?" (7V_5_33).

Informantai (-es) nuolat ir iS naujo turi adaptuotis gyventi homofobiskoje aplinkoje, o Sios
pastangos pareikalauja ne tik daug psichologinés energijos:

,Mes gyvenam su tuo kRlausimu, bet cia visalaik su su tom orientacijom, ta prasme, ar
tu vienas esi, is esmes, ar seimoj, tik tai gal seimoj dar daugiau atsiranda ten visoRiy
situacijy ir niuansy, bet visqlaik gyvenam su tuo Rlausimu [...] tai ¢ia dabar ar mums
saRyt, ar nesakyt, kaip Cia elgtis, kaip Cia mus traktuos? Nu, visada [Rlausimas del
gyvenimo porojel jis yra, zinai, ten [..I ejiom kalbetis j darzelj [..] mes einam visada Siek
tiek Ritaip, negu eity heteroseksuali pora, kur buty viskas labai aisSku: o, atejo mamyte
ir tevelis, ar ne? Viskas [gerai]l Dabar mes einam [j darzeljl ir mes jau is Rarto netgi

o1 Angl. hate - nekesti.
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apsitariam, o jeigu ten mes matysim, nu tarkim, mes pasakom, Rad cia vat musy
seima yra toRia, ir mes matom ten kazkokia neigiama reakcijq, tai mes apsisukam ir
iSkart iseinam. Zinai, visq laikq reikia kazkokio tokio papildomo, papildomos energijos,
vat cia visiem Sitiem dalykam* (1M_6_39).

Poras veikia ir informacija viesojoje erdveéje:

,[..1 straipsniai visokie, zinai, skaitai visokie labai nemalonus dalykus, primityvius, taip?
Tas daugiau, kRaip pasaRyti, vargina arba nemalonu, taip, supranti, tas pats, Raip
zZmones raso visa Rita apie zydus arba RazkRokj zinai, yra visokios apklausos, kas nori...
Rokie kaimynai zmones nenoretum tureti, taip?* (8V_26_64).

Homofobijos .efektas” gali buti toks stiprus, kad homoseksualus asmuo gali bandyti
Jfalsifikuoti* heteroseksualius santykius. Pavyzdziui, vienas informantas pasakojo apie buvusia
santuoka: .pradéjau bendrauti, po to draugauti ir musy draugyste tokia tapo oficiali ir tada as
atsimenu save, kRaip as pradéjau didziuotis, puikuotis, kad as esu heteroseksualus, nes atitinku
socialines normas" (2V_15_38). Informantas veliau issiskyre, sukure santykius su tos pacios lyties
asmeniu ir kartu su juo nuo 5 m. augino savo vaika is buvusios santuokos. Vyry pora ir vaikas
palaiko grazius tarpusavio santykius bei santykius su buvusia vieno is partneriy sutuoktine
(biologine motina).

Kai kurie informantai minejo sunkumus ir problemas del priklausomybeés ligu, kuriy eigai gali
turéti jtakos ir .dviguba” gyvenima lydintis stresas, jtampa. Vienas informantas pasakojo apie
vyresnio amziaus vyry pora, kurie visg gyvenima slépe savo santykius, ir kurie buvo ,pazymeti*
internalizuota homofobijas: jie gerdavo. Jie nusigéere ir vienas nusigere ant tiek, kad praktiskai
nusizude su alkoholiu, nes nebeistvere® (2V_15_38).

Apibendrinant galima teigti, kad tiek homofobija, kurios iStakos buvo iSorines, tiek ir
internalizuota homofobija, buvo veiksniai, kurie skirtingu laipsniu, skirtingose porose trikde
partneriy santykiy gerove ir didino poros pazeidziamuma. Pavyzdziui, situacijos kada 1)
abu (abi) partneriai (-&s) hebuvo atsiskleide; arba 2) vienas (-a) is partneriy buvo visiskai
atviras (-a), o kitas (-a) slepé savo tapatybe, pastebimai galéjo turéti neigiamos jtakos pory
santykiu funkcionavimui, santykiu kokybei bei jsipareigojimo suvokimuibei didino partneriu
pazeidziamumas.

Tyrime dalyvavusios LGBTQIA+ poros ne visada gerai suprato teisines pasekmes, kurios

gali turéti jtakos poros gerovei gyvenant ,santykyje neoficialiai [..] nugalint visus ,negalima”
(4M_20_43). Galima teigti, kad poros ne visada zinojo, ar buvo pasiruosusios ar aptarusios

su partneriu (-e), kaip sprestu iskilusius klausimus, susijusius su disponavimu bendru turtu,
tarpusavio islaikymu, ar sveikatos prieziura, galinciy kilti partneriy tarpusavio santykiuose, ar
santykiuose su kitais asmenimis. Teisiniai klausimai poru gyvenimuose buvo sprendziami ad
hoc . t.y. tik iSkilus butinybei. [domu pastebeti, kad tyrime dalyvave informantai (-és) pabréze,
kad ju tarpusavio santykiai buvo darnus ir emocinis prisirisSimas vienas (-a) prie kito (-os) buvo
labai stiprus. Tokj prisirisima i$ dalies galéjo lemti tai, kad partneriai (-&€s) brangino ir vertino
vienas (-a) kita, nes nesant tinkamos teisines apsaugos, stiprus partneriy rysys buvo vienintelis
poros egzistavimo garantas.

92 Internalizuota homofobija - savo seksualinés orientacijos nuvertinimas, orientacijos neigimas, kuris kelia
individui didelj diskomforta. Turi sasaju su priklausomybes ligomis, depresija ar polinkiu j savizudybe (zr. Hegarty, P.,
(2018) A Recent History of Lesbian and Gay Psychology. From Homophobia to LGBT. London: Routledge).

93 Norint detaliai jvertinti internalizuotos homofobijos poveikj poru santykiams reikety atskiro tyrimo.
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Sunkiausia partneriams (-ems) buvo kalbeétis apie skyrybas, ligas ar mirtj (paveldejima). Toks
neapibreztumas leme poru nesaugumo jausma ir pazeidziamuma. Nuosavybes, atstovavimo,
skyryby ar partnerio (-és) mirties klausimai tampa svarbus sulaukus vyresnio amziaus ir (arba)
pragyvenus poroje ilga laika. Klausimus apie skyrybas, mirtj, turto dalijimasi ar paveldegjima
vyresnio amziaus poros buvo aptarusios bent jau zodine forma, bet gana neapibreztai, o
teisiskai jforminusi nuosavybes, atstovavimo ar paveldejimo klausimus po partnerio mirties
buvo tik viena 64 m. amziaus vyry pora: .,oaskutinius du metus prasidejo toks senatves planavimo
periodas, supranti? [...] tu galvoji apie, Raip pasaRyt, apie mirtj tu galvoji irgi zmogus turi galvoti,
apie Ritam zmogui palikti, kad buaty uztikrinta senatve, kazkoRie tokie dalykai* (8V_26_64).

Tyrimo dalyviai (-es) minedami (-os) konkrecias teises, kurios jiems (joms) nera uztikrinamos,
visada pabreze partnerystes instituto jteisinimo ideja. Vyresnio amziaus poroms pirmiausia buvo
svarbu, kad buty uztikrinti teisiy ir lygybes principai, 0 jaunesnio amziaus poroms simbolinis ju
statuso pripazinimas bei ju meilés ir santykiy romantikos jteisinimas atrodé toks pats svarbus
kaip ir praktiniai-teisiniai partnerystes aspektai.

Tyrimas atskleide, kad tos pacios lyties poroms nesudaromos salygos visavertiskai funkcionuoti,
tinkamai neginamos ju teises, teiseti interesai, zeminamas zmogiskas partneriy orumas. Poros,
kurios turejo vaiku, buvo vyresnio amziaus, kartu gyveno ilgesnj laika, turéjo bendra versla ar
daugiau turto pazymejo, kad joms nuolat atsiranda papildoma pareiga gilintis j jstatymu turinj
t.y. .patiems tapti teisininkais", kad galéty uztikrinti savo poros gerove ir sauguma. Sios poros
teige, kad ne visus iskilusius teisinius klausimus gali sutvarkyt teisininkai ir notarai, ypac jei
tokiy klausimu yra daug: .zinai, ir kaip zmones jsivaizduoja: nueikit pas notarq ir pasirasyRit [..] bet,
Jeigu tau reikia, [...] simta punkty, ar ne?" (IM_6_39).

Taip pat galima teigti, kad visos poros suvokia savo nelygiaverte padétj susituokusiu
heteroseksualiu pory atzvilgiu, o kalbedami (-os) apie nelygias teises ir galimybes informantai
(-es) visada pabrezdavo subjektyvuy pilieCio ir valstybés santyk|, ir teige, kad juos labiausiai
zeidzia, kaip valstybe traktuoja LGBTQIA+ poras:

,Ar as kRam skolingas, susimokejes mokescius, eidamas j darba ir dar paaukodamas
dar, zinai, RokRiem nors vaikams [kalba apie labdaros teikima, filantropijal, issiysdamas
SMS, as dar turiu pasiteisint [turi omenyje savo partneri, ir gyvenimaq porojel po to,
Zinai* (7V_5_33).

,Tai man tai yra nu toks klausimas, nu savivertes ar kazkokio valstybes pripazinimo,
kad as nesu antrarusis zmogus ir as turiu turét tas pacias teises, nes as valstybei savo
puse nu darau [turi omenyje darbq, sumokamus mokescius ir pan.]* (4M_20_43).

Neformalizuotas, nedeklaruojamas poros gyvenimas, tyrimo dalyviu buvo nuolat lyginamas
su heteroseksualiu sutuoktiniu padétimi ir Sis lyginimas atspindéjo nelygybés ir galios
konsteliacijas tarp heteroseksualiy ir LGBTQIA+ asmenu. Pavyzdziui, tyrime dalyvave
informantai (-es) pabrezé, kad jie (jos) kaip ir heteroseksualus asmenys, savo darbu, ziniomis ir
mokesciais prisideda prie bendro gério, prie gerovés valstybés kurimo:

.L..I nepripazinimas, kad tu moki mokescius, tu cia baigei kravas studijy, cia generuoji
tos vertes ,dafiga” ir tu vis tiek kRazRoks esi, nu ne toks, nepakankamai geras, ir tai

nu skaudu, ir tai zeidzia pastoviai, su seima, su darbo santykiais, ir siaip visuomenéej*
(4M_20_43).

Poros jauciasi atskirtos nuo teisiy ir pareigu valstybei. Visose kalbintose motery ir vyru porose
vienas (-a) i$ partneriy buvo maziau ekonomiskai ir socialiai saugus (-i), pvz., gyveno partneriui
(-ei) nuosavybes teise priklausanciame buste ar uzdirbo maziau nei partneris (-e).
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,Mes esam dviese, mes nezinom, Raip mes pasensim, Raip mums reikes, kas mumis
rupinsis, nieks nesirupins [..] Nu, pavyzdziui, dabar kas namaq, tai as kisu, kiek
jmanoma. Cia ir baldai, ir daiktai, kg Zinau, ia remontai ir j kiemq dabar planuojam
JRISimq, tai Cia as Risu tas visas babkes, zinai* (7V_5_33).

,Nu bet vis tiek va tarkim, gyvenam, kad ir trisdesimt mety bendram ukyje, tai kq, as
nieko neuzgyvenau, taip sakant. Nu, mes kaip ir nieRo, nu Rq, Rambariokes buvom
tada trisdesimt mety"” (3M_3_27).

Kadangi LGBTQIA+ poru (kaip teisinio vieneto) negina joks jstatymas, poros retai kada buvo
numacdiusios, kaip apsaugoti labiau pazeidziama poros puse ir teigé, kad nezino ar dar
nenumate kaip ta padaryti. Tik viena moteru pora mingjo, kad partneres yra apdraudusios viena
kita gyvybeés draudimu, ,bet tik tiek" (4M_20_43). Kaip ir minéta, visi teisiniai klausimai buvo
sprendziami ad hoc, todel poros teigia, kad jau€iasi nesaugiai dél neuztikrinty teisiu, kad
ateityje neiskils teisiniy problemu: /s tikryjy nesaugiai. Yra tas nesaugumo jausmas. Visai net
nesusimagstom kasdienybeéj, bet visiskai neduoda saugumo gyvenime, nu musy ateities saugumui,
saugumo Rlausimui* (2V_15_38).

Nesaugumas apsunkina ir tarpusavio santykius, partneriai (-és) jauciasi nelygiaverciai (-€s),
atsiranda jtampos ir prieStaravimai tarp partneriu;

... tada tu galvoji, Raip jmanoma turtq [padalintil atskirai, nu, atsiranda tos
fragmentacijos lporos santykiuosel tokios. Tiesiog, nu, tas po to iseina, kad tu negali
Jaustis ta taip pilnai Seima, tai apriboja teisiniai efektai* (9V_12_30).

Tyrime dalyvavusios poros pateike daug pavyzdziy is jvairiy gyvenimo situaciju, kuomet ju
teisés buvo galimai suvarzytos. Pavyzdziui, informantu vyru pora pasakojo apie situacija
banke:

.Mes draudemes kelione ir banko, ten bankas dare Razkokiq akcijq, ten nuemus
kredito kortele gauni kelioniy draudimaq ir panasiai... tau ir sutuoktiniui, ir jusy vaikRams
- kelioniy draudimas. Gerai sakau, bet mano sutuoktinis - vyras, bankininke nedelsiant
pasiskambino j centrq, pasiklause. Jinai atsako: jeigu jus turite bendra ukj ir vedate
bendrq GRj, tai reiskia mes jumis priimam Raip oficialiq porq ir draudziam kaip oficialiq
porq“ (2V_15_38).

Sie pavyzdziai iliustruoja tai. kad partnerysteé de facto yra pripazjstama tam tikrose situacijose
(pvz., informantai minejo, kad gali imti bendras paskolas), taciau nesant teisinio tos pacios
lyties poru pripazinimo, tokie sprendimai priklauso nuo asmeninio traktavimo (banke, sveikatos
prieziuros jstaigose ir pan.) ir ne visose situacijose de facto poros traktavimas gali buti
vienodas.

Poros minegjo, kad bankuose imant bendra paskola bustui jsigyti, jiems reiketu specialiai
susitarti del turto registravimo, numatyti kuris (-i) asmuo bus pagrindinis (-€) paskolos gavejas
(-a), nuo kurio (-ios) saskaitos bus nurasomos jmokos, kaip dalinsis finansine atsakomybe. Del
tokiy apribojimu poros tvirtino, kad tokios paskolos nelaikytu bendra paskola: .busto paskolos
negalim bendrai pasiimti* (2V_15_38) ir buvo jsitikinusios, kad partnerystés jteisinimo galimybé
palengvinty ir bendry paskoly émimo salygas: .[..1 jei ji buty mano sutuoktine, cia be problemy,
tai as sakau, ji yra mano sutuokting, ji mane laiduoja” (3M_3_27).

Informantai (-es) pasakojo, kad taip pat gali susidurti su nevienodu traktavimu darbe, pvz.,
komandiruotése:

,[..] Rartais ir komandiruotes ir darbas uzsieny gali bati, ir sutuoktiniam, nu kartais
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Jmones siulo variantus, ar ne, kad gali zmogus gyventi su tavim, tam paciam viesbucio
kambary uz tuos pinigus [...] man tokia situacija [buvol gyvenime. [..] mano pora yra,
nu Raip cia pasakyt, neoficiali, tai tada vel ten kazkaip tai galvoji ar leis j tq viesbucio
kambarj, ar nejleis, ar ¢ia reikeés damoketi, ar Cia reikes slepti, nu vat Razkaip vel
kazkoRs tai neaiskumas, nesqmoné kazkoRia ir jauties, kad tu tartum apgaudineji,
nors nieko neapgaudingji* (4M_20_43).

Vyry pora akcentavo nelygias galimybes gauti paskatinima, premija darbe: .pas mus darbe
yra, daznoj darbovietej buna, tarkim, santuokos premijos. Tai pavyzdziui, realiai, masy atveju,

nu negautum. Nu atrodo tokia smulkmena, bet kaip nesqzininga is tikro, nu tiesiog" (7V_5_33).
Pastarigji informantai taip pat minejo, kad LR Darbo kodeksas numato skirtingu lyCiu poroms
galimybe gauti 3 d. atostogas santuokai sudaryti. Kiti (-os) tyrimo dalyviai (-és) taip pat mingjo
ir jmoniu vakarelius, Sventes, renginius, j kuriuos tos pacios lyties poruy partneriai (-€s) nera
kvieCiami: .tai buvo Reletq karty, kai galima buvo su sutuoktiniu eit, tai kad ir tenai. ta prasme”
(4M_20_43).

Informantu vyry pora pateiké pavyzdj apie kelione: ,[..] su kelionem susije, jeigu uzsienyje
kazkas nutinka, tai musy nevertina Raip partneriy, mes vienas Ritam - bejegiai padeti. Jeigu Roks
nelaimingas atsitikimas uzsienyje jvyksta, mes neturim teises, teisiniy ty sverty, kad vienas Ritam
galéetume padeti* (2V_15_38).

Informantai mingjo ir daugiau teisiy suvarzymo pavyzdziy. Vienas is vyry poros partneriy
pasakojo, kad jo partneris mokesi vairuoti, nors abu partneriai gyveno kartu 15 m., vienas kito
vairuoti jie negalejo mokyti, ir apgailestavo, kad del to turejo moketi uz pamokas instruktoriui
(-ei) ir del to teige patiriantys finansinius nuostolius: .dabar laikaus vairavimo moRyRLq ir,
pavyzdziui, su ta M raide seimos nariai gali vaziuoti, tai man néra kaip mokintis, neturiu seimos
nario. Galety [pamini partnerio (-es) vardql bati.." (2V_15_38).

Ne viena pora mingjo ir papildomus suvarzymus tos pacios lyties poroms dél karantino
apribojimu. Pavyzdziui, karantino metu ribojant judéjima tarp savivaldybiu, partneriai negalgjo
vykti | kita savivaldybe, nors joje turi nekilnojamo turto, kurj laiko savo bendra nuosavybe (nors
teisiskai jis priklauseé tik vienam is ju). Partneriai mingjo, kad jie nenoréjo rizikuoti, ir apgailestavo,
kad sprendimas .praleis-nepraeis” gali priklausyti nuo policijos pareiguno (-&s) geranoriSkumo
ir asmeninio vertinimo: ,tai mes taip ir galvojom, parasyt kazkokRj tai lapq, [savivaldybejl kad mes
esam partneriai (-és) ir vaziuoti" (2V_15_38). Sie informantai mazdaug vienoda laiko dalj praleido
skirtingose savivaldybese esanciuose bustuose ir labai daznai ,migruodavo® is vieno busto

j kita. Tyrime dalyvavusi moteru pora taip pat pasakojo apie suvarzymus dél judejimo tarp
savivaldybiy karantino metu:

,Jeigu pana ir bernas vaziuoja Razkur j Ritq miestq,l...I bet dar néra teisiskai ten
susituoke, tai sako, kRad susizadeje, ir pravaziuoja laisvai [...] as kai skambinaus, kad
va taip vat pravaziuot, noréjau pasiteiraut, kaip reaguoty tie policininkai nu jei vat dvi
merginos, nu tai jau ten vat labai sudetingai [..] pasakyt, kad mes susizadéjom?/...]
kazkoRias nuotraukas traukti [..] kazkaip ty jrodymuy turbut ieskoti, nes taip pasakius
sunRiai patikréty tikrai* (5M_2_21).

Sios ir panasios situacijos poroms tarsi sukuria papildoma pareiga jrodyti savo santykiu
egzistavima. Tyrime dalyvave informantai teigé, kad daugelyje situaciju nezino kaip elgtusi,
kokios ju teises ir pareigos jiems taip pat nera aisku, o poros teisinis statusas irgi ,nesiskaito":
.[..] nesiskaito, mes, Raip pasakyt, nesiskaitom, esam mes ne [teisiniail subjektai, kRaip sakoma*
(3M_3_27).

Svarbu pazymeti, kad uzdavus klausimus apie nuosavybe, atstovavima, skyrybas ar galima
partnerio (-és) mirtj buvo galima nujausti, kad LGBTQIA+ poros patiria papildoma psichologine
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jtampa, nes tarsi yra ,verciamos" numatyti ir galvoti apie nemalonias situacijas is anksto, nes
automatineés partneriu apsaugos esami teises aktai neuztikrina. Pavyzdziui, vienas per 30 m.
amziaus informantas buvo vienintelis sunus Seimoje, jo tévas yra mires, o motina buvo garbaus
amziaus. Su savo partneriu jie gyveno jam vienam nuosavybes teise priklausanciame dideliame
name. Informantas buvo sukrestas, kada interviu metu suvoke, kad, tarkime, jam mirus,
vienintelé jo turto paveldeétoja buty jo pagyvenusi mama. Tuo atveju, jei po mamos mirties,
mirty ir jis (namo savininkas), jo visa turta, pasak informanto, paveldétu ne jo partneris, taciau jo
tolimi pusbroliai, su kuriais beveik nebendrauja (jo tetos ir dédés taip pat yra mire). Informantas
teige, kad nenoretu, kad taip atsitiktu, ir teigé kad po interviu pagalvosias, kaip sutvarkyti sj
klausima: .tai dabar pyst, paveldi pusbrolis, su kuriuo as ten nesimaciau dvidesimt mety. As siaip
nenoreciau to" (7V_5_33).

Vyresnio amziaus informantas taip pat pasakojo:

,Supranti? AS manau, kad ypatingai, Rai jeigu zmogus neturi santuokos, jeigu nera
galimybiy, partneryste arba santuoka ir neturi zmones padare testamentq. Taip? Tai
po mirties prasideda problemos. Jeigu kada artimieji to zmogaus, kRur mire, dar tikrai
ismesti ta zmogu Is... jeigu butas parasytas vardu, sakysim, to zmogaus, kuris mire,
taip? Tai tas antras, kRaip sakoma, antra puse, kur pasiliko gyva, jinai tikrai neturi
faktiskai nieko, bus ismesta is gatves, supranti? Jeigu néera jstatymisko, tada jeigu nera
testamento, supranti? Tada giminéj sito zmogaus turi teise ismesti realiai. Kq tu toms...?
" (8V_26_64).

Interviu metu uzdavus klausimus, susijusius su disponavimu bendru turtu, tarpusavio isSlaikymu,
ar sveikatos priezitra, skyrybas ar partnerio (-&s) mirtj jaunesnio amziaus informantai (-es)
teige, kad niekada néra apie tai susimaste (-Ciusios), ir pats interviu jiems (joms) sukele daugiau
klausimu nei atsakymu, priverté susimastyti. Pasakodami (-o0s) apie nelygybe, informantai (-es)
neretai referuodavo | santuokos instituta, kuris skirtingu lyCiu poroms uztikrina automatine
teisine apsauga, ir apgailestavo, kad LGBTQIA+ poroms tokios teisines apsaugos nera.
Pavyzdziui, 26 m. kartu gyvenantys partneriai vyrai pasakojo:

,Kai tau Returiasdesimt, tu negalvoji apie senatve, supranti, dar, tu negalvoji dar apie
mirties, tokius dalykus, taip? [..] Rai tu gyveni su kazkuo dvidesimt sesi metai, kai tu
gyveni su kazkuo dvidesimt sesi metai ar gyveni su kazkuo desimt mety yra skirtumas,
supranti, dvidesimt sesi [...] Kartu ir mes sukurem versla Rartu, ir mes pasitikim vienas
Ritu, ir Seimos pazjsta viena kitq, tada tu gali daugiau... daugiau motyvacijos sitq
apiforminti, supranti, ir dar mes esam vyresni dar, supranti* (8V_26_64).

Motery pora, kuri kartu gyveno apie 20 m. pasakojo:

.[..] bet Ruo vyresnée tu tampi, tuo daugiau tu pradedi galvot apie tuos praktiSkumus, ir
turto prasme, kRas turi vaikus, ten vaiky prasme, kas turi Razkokias ligas ten, ir visq Ritq
[..I galvojam, kad vis dar esam jaunos ir ilgai gyvensim (4M_20_43).

Svarbu pazymeéti, kad sprendziant nuosavybes, atstovavimo, skyrybu ar teisinius klausimus
dél partnerio (-es) mirties, jaunesnio amziaus poros sudétingose situacijose buty ypac
pazeidziamos, nes nebuvo jy numaciusios ir aptarusios net ir zodine forma:

,Velgi, atrodo, mes dar esam tam etape, kai mes esam dar jaunos. Ta prasme, dar toks
dalykas, kai norisi eiti j ateitj, j aukstj, j prieki dar norisi eiti, kas dar bus. [..] néra to, kad:
o, mes ir mirt galim Cia, ar ne, ir panasiai, o kas bus po to [..] (3M_3_27).

IS keliu motery pory reakcijos j interviu klausimus, buvo galima nuspeti, kad poros apskritai iki
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neapibreztumu ir teigé, kad Sio tyrimo metu aptarti klausimai priverté jas susimastyti:

,1..1 bet taip, neisvengiamai reikia apie tai pagalvoti, is tikryjy kol nera jteisinta, neturim
mes joRiy teisiy” (3M_3_27).

‘[Atsisuka j savo partnerel o gal ir nereikia laukti tos senatves, reikia Razkaip tuos
dalykus pasirasyt, ir isspresti is anksto, Rad buty viskas aisku? Nes jau.. bet dabar
krazkaip apie tai negalvoji, gyveni, dirbi, taip vat negalvoji apie tai [..] turbdt reikia tq ir is
anksto susitarti, ir Razkaip uzdokumentuoti [..I niekas néra apspresta, o giminaiciy yra
is abiejy pusiy, ir ¢ia kaip bus, tai giminaiciai nuspres” (4M_20_43).

Poros taip pat nesijaucia apsaugotos, tuo atveju jei jvyktu skyrybos: .pavyzdziui, sakykime,
PORSt, po penkiy mety skiriames, ar ne? [...] kai atsitinka tas nu skyryby momentas, tai taip yra
neskanu, [kad] neskaniausia pasaulyje, paskutinj saukstelj tau kitqrart priskaiciuoja zmogus, is
kurio tu nesitikejai netgi to" (IM_6_39). Kita moteru pora pasakojo, kad néra jokiy jrodymu, kad
jos pora: .Neis niekaip jrodyt. Niekur tai nebus apibrezta. Kas kiek pasiims, kam daugiau j rankas
tilps, tas, kaip sakoma, ir iseis” (3M_3_27).

Jdomu pastebeti, kad jaunesnio amziaus poroms skyrybuy klausimas atrodé labiau tiketinas, nei
vyresniems (-ems) partneriams (-ems). Vyresnés poros, priesingai, pabrezé, kad jau atlaike visus
gyvenimo sunkumus, kad ,Jau savo pragjo” (tyréjo uzrasai). .Ko mums su juo sRirtis, supranti? -
teige 65 m. amziaus vyry pora, kartu pragyvene 26 m. Jie dziaugsmingai pasakojo apie jsigyta
nauja busta ir persikelima gyventi j kita vieta: .Mes perkam naujq, [..1. naujq bastq [..] ziarek,
Zmoniy Riek skiriasi, nori skirtis (8V_26_64).

Partneriai (-&s) noreédami jgalioti vienas (-a) kitg veikti partnerio (-&s) vardu ir jam (jai)
atstovauti sveikatos prieziuros jstaigose (ar kitur) gali patirti papildomus apsunkinimus,

nes negali atstovauti vienas (-a) kito (-os) pagal jstatyma (pvz., kaip yra santuokos atveju).
Atstovavimo jforminimas notarine tvarka uzkrauna papildoma nasta poroms, nes reikia gaisti
laika, mokéti uz notarines paslaugas, o is anksto numatyti visy situaciju gali buti nejmanoma.
Pavyzdziui, istikus nelaimei, partneris (-€) negautu informacijos, negaletu priimti su sveikata
susijusiy sprendimu tuo atveju, jei butu sunkioje bukléje ar tapty neveiksnus (-i):

,Pavyzdziui, pas mumis, jeigu vienam is muaviejy kazras su sveikata atsitikty, nu
tarkim, infarktas ar kazkas tokio, tai masy neprileisty, nes jleidziami tik tai sutuoktiniai,
vienas pas Ritq neprileisty medicinos jstaigoje” (2V_15_38).

,[..Jjeigu nu taip hipotetiskai, jeigu tarkim, ligoninej Razkas nutinka vienam zmogui,
ane? Ir tik Seimos nariai yra jleidziami, nu ir kaip tu jrodysi, na patikek, niekas nejleis, o
tu popierius Razkokius turi issitraukt, patvirtinimus ten, nu nesuprantu, va cia irgi dar
toks Rliudyty” (5M_2_21).

Viena informanty pora pasakojo, kad ligoninéje partneris turéjo apsimesti giminaiciu:
Jdraugas] susirgo veziu. Ir pavyzdziui, guléjo ligoningj, tai [jo partneris] eidavo kaip pusbrolis,
supranti, su tuo melu tokiu visa laikg. Nes Ritaip tai jisai nepaklius pas jj, zinai. Nu miré tas zmogus,
viskas, supranti* (7V_5_33).

Tos poros, kurios turejo patirCiu, susijusiy su sveikatos priezitros jstaigomis (pvz., lankesi

ar slauge partnerj (-e) ligonineje), teige, kad medicinos jstaigose ju kaip poros traktavimas
priklausé tik nuo asmeniniy santykiu su gydytojais (-omis) ar slaugytojais (-omis). Jie (jos)
teige, kad gydymo jstaigose jie (jos) galejo vienas (-a) kitu (-a) pasirupinti, o gydytojai (-0s)
ar slaugytojai (-os) ,viska supranta ir nieko neklausingja” (8V_26_64), taCiau poroms gali buti

41



nepriimtina, kad ju traktavimas priklauso tik nuo tarpasmeniniu santykiu su medicinos jstaigu
darbuotojais, ir nesant asmeniniy santykiy ar tarpusavio geranoriskumo poros teises gali buti
pazeidziamos. Svarbu pazymeti, kad poros, kurios pasakojo apie tarpasmeninius santykius,
buvo privilegijuoti asmenys, ju neribojo finansines galimybeés gauti paslaugas privaciose
gydymo jstaigose, gydymo paslaugomis jie naudojosi ,per pazjstamus® ir ,rekomendacijas”.
Taciau maziau privilegijuotoms poroms tai gali tapti nemazu apsunkinimu. Apskritai, jdomu
pastebeéti, kad labiau privilegijuotos poros, buvo susikurusios tam tikrg LGBTQIA+ poroms
draugiskuy teisininku, gydytoju, mokytoju ar kitu profesiju asmenu tinkla, kuris tam tikra prasme
veike kaip apsauga nuo jvairiu probleminiu situaciju, susijusiy su diskriminacija ir poros
pripazinimu.

Kalbedami apie mirtj, partneriai (-es) teige, kad negaléty vienas kito laidoti, jei mirusiojo Seimos
nariai nesutiktu. Informantai reiske ir nusivylima, dél to, kad partnerio (-&s) mirties atveju kitas
partneris (-€) galétu buti diskriminuojamas (-a). . Turi but irgi socialiné apsauga, sakysim, jeigu
heteroseksualioj Seimoj vienas zmogus mirsta, tai antras gauna jo Sodraq, teisingai? Teisingai?*
(8V_26_64). Vyresnio amziaus vyry pora pasakojo, kad yra parase testamenta: .Cia visada
problema prasideda, kai zmogus neturi jokio testamento, nepalieka testamento” (8V_26_64). Jie
teige, kad nenoretu:

,L..1 joRiy skandaly tarp lpartnerio (-es) vardas] ir [Rito partnerio (-es)] Seimos, zinai,
kad nebduty sitos... teismy RazRoRiy, taip? Baty labai aiskiai, kad sitas priklauso jam,
cia priklauso jiems, supranti? Viskas.l..] Bet kol [partnerio (-€s) vardas] gyvas, taip?
Jie neturi teise jj ismesti, jis turi teise gyventi pilnai, kol jis gyvas, po to jie gales...

po lpartnerio (-€s)] mirties tas butas priklausys jiems [testamente nurodytiems
paveldetojams], taip?* (8V_26_64).

Kol klausimai apie nuosavybes paveldéjima, skyrybas ar galimag partnerio (-es) mirtj partneriams
(-ems) nebuvo iskiles, jie (jos) teige, kad dalintusi ,draugiskai®: ,tai kazkada snekejom, kad
[skyrybuy atvejul dalintumemes, draugiskai. O apie mirtj nieko nezinau, nieko nesnekejom®
(2V_15_38). Tyrimo dalyviai (-es) teige, kad tik susidure su sudétingomis situacijomis imtusi
tvarkyti teisinius savo poros reikalus:

,Tai supranti, Rai tau ten, zinai, jeigu ten tunely sviesa jau nebesisviecia, zinai, ir tu
supranti, kad tau ten vezys ir kazkada mirsi, tai turbut, kad eini, testamentaq ir tvarkaisi.
Ir turbut tvarkaisi su tuo, Ras tau yra artimiausias, zinai, ne baznyciai ir ne valstybei
palikt" (7V_5_33).

Svarbu pazymeéti, kad informanty .nenorg" ruostis sudetingoms situacijoms apsunkina ne tik
psichologiniai veiksniai (galvoti apie poros skyrybas ar vieno is partneriy (-es) mirtj ar turto
tvarkymo klausimus néra malonu), taciau ir tai, kad kreipimasis kiekvienu klausimu j teisininkus
ir (ar) advokatus reikalauja laiko ir yra finansinis apsunkinimas porai:

,Ir toRios, nu kaip energijos, visa laikag turi Razkaip nu tokiq skirt specialia, kazkokia
emocine energijq ar ne, kRad tuos visus dalykus kazkaip galetum issprest. Nu tai tarsi

vienas Rito atzvilgiu® (2V_15_38).

Jvairiy situaciju sprendimai gali remtis partneriy tarpusavio susitarimais, jei partneriai (-és) néera
konfliktinése situacijose. TacCiau konfliktinése situacijose vienas (-a) is partneriu gali nukentéti:
.bet jeigu ten vis tiek labai susipyksta zmones, tai ir nepasidalina® (5M_2_21).

Informantai (-&s) interviu metu papasakojo daug istorijuy, kurios nutiko ju draugams ar
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pazjstamiems asmenims: ,tos istorijos, jos... ju nemazai* (AM_20_43). Kiekviena papasakota
istorija vis kitokia, su daugiau ar maziau tiksliais faktais, ir per jas atsiskleidzia ne tik informantu
pazeidziamumas ir nusivylimas del neuztikrinamu teisiu, bet ir nuolatiné ,socialinio kentéjimos+*
blsena. Pasakojimuose, kurie nutiko pory artimiesiems, buvo minimi konfliktai dél turto ir
nuosavybeés, vaiky globos bei paveldéjimo klausimu. Informantai (-&s) pabrézdavo, kad

ne visos LGBTQIA+ poros gyvena taikiai ir darniai. Kai porose kyla gincy ir konfliktu, ne

visi konfliktai ir gincai iSsprendziami taikiai ir civilizuotai. Tais atvejais, kada partneriai (-és)
konfliktuoja ir negerbia vienas (-a) kito (-s), nukencia silpnesné poros puse: .tai kazkaip
Riekvienas, kas su savo iseina, tas iseina” (sM_2_21).

20 m. kartu gyvenusios moterys pasakojo: .[../ draugei atsitiko taip, kad jinai turéjo vaika, jinai
gyveno su Ritu vyru ir tada jinai jsimylejo moterj, ir vyras ateme is jos vaikaq, pagrindziamas tuo,
kad jinai cia kazkokia nenormali, jinai su moterim gyveno, o ji tokia atvira buvo [...] (4M_20_43). Ta
pati motery pora pasakoja ir kita istorija, kuomet tos pacios lyties partneriai tur€jo liudyti vienas
pries kitg teisme:

Jljiel turejo kazkokig savo bendrq ar tai verslq [..] paskui atsitiko nelaime tam verslui,
kazkas ten subankrutavo, ir tada gavosi taip, kad vienas turéjo ant Rito liudyti, ir vél ten
prasidejo labai didelis konfliktas" (4M_20_43).

Vyry pora taip pat mingjo, kad negaléty atsisakyti liudyti vienas pries kita:

J1aip ir pavyzdziui: teisme. Nu as nenoriu primest, bet irgi parodymus pavyzdziui, nu...
reiskia, jeigu esi seimos narys, tai tu ne... reiskia, tau jstatymas leidzia neliudyti pries
savo seimos narj, o tokiu atveju, jus neturétumet vienas pries Rita liudyti, jeigu buty
kazkoRs tarkim ir nusikaltimas ar kazkas tokio. Suprantat?” (2V_15_38).

Skyrybuy situacijoje gali iskilti turto padalijimo, finansiniai, vaiku prieziuros, bendro verslo ir kiti
klausimai, kurie yra susije ne tik su poros partneriais (-emis), bet ir su vaikais, tevais, giminémis,
draugais ar verslo partneriais (-émis). Sie klausimai tos pacios lyties porose ypac sudétingi,

nes neaiskus poros statusas nesuteikia apsaugos partneriams (-ems), o ypac, silpnesniajai
poros pusei. Nors valstybeée turi instrumentu, kaip isspresti teisinius klausimus, taciau ne visada
teismo sprendimai yra teisingi moraliniu pozitriu. Pavyzdziui, vyruy pora pasakojo apie draugiy
skyrybas:

,Pas mumis buvo kaimynes lesbietes, irgi pora, mes su_jom draugavom [..] jos sRyresi.
Ir jy skyrybos buvo be galo nesqziningos, ir nei vienas teisininkas negaléjo nei vienai
padeti, ir isskirti kaip seimos narius po lygiai padalinant turtq, tiek turtq, tiek jos vaikq
turéjo. Tai ten buvo labai negrazios skyrybos ir labai daug neteisybes, ir vien del to, kad
teisiniai dalykai buvo nesutvarkyti, o jos skyresi 2003 metais tikriausiai. O tada isvis
nieko nebuvo” (2V_15_38).

Moteru pora pasakojo apie kitg skyrybu istorija:

,L..I kada zmoneés Rartu pirko busta ir paskui taip buna atsitinka zmonem, visi iSsisRiria,
ir kad issisRyre, ir tada buvo labai didelis kRonfliktas, nes pirkti buvo [..] uz vieno
zZmogaus pinigus, o uzrasyta ant Rito zmogaus, o to konflikto metu kazkaip buvo
sunku issiaiskinti, kRaip ten buvo is tikryjy” (4M_20_43).

94 Socialinj kentegjima iSsamiai aprase Pierre Bourdieu knygoje ,The Weight of the World: Social Suffering in
Contemporary Society” (London: Polity Press, 1999). Tai skausminga subjektyvi gyvenimo patirtis, del .mazy kasdie-
niniy nelaimiu” (pranc. la petite miseére). Bourdieu manymu, radikalios politines jegos .maitinasi* pazeidziamy zmoniy
kentegjimu, todel joms naudinga kurstyti rasizma, ksenofobija, neapykanta ir pan.
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Viena vyry pora taip pat pateike pavyzdj del smurto artimoje aplinkoje traktavimo: jeigu
mudu susimustumem ir issikviestumem policijq, tai didelis klausimas ar uzskaityty smurtq artimoj
aplinkoj* (2V_15_38).

Sie informantai pasakojo ir apie tai, kad buvo nevienodai traktuojami vagystés atveju:

,L..I [du tukstanciail Sesioliktais metais apiplesti musy namai ir mes policijoj galéjom
tikrtai.. tik ant manes viskag rasyti. Nors nukentéjom abudu, masy seima nukentejo,

bet viskas tik mano vardu buvo rasoma. Ir teismo lankymas buvo tik man vienam.

Nu tai praktiskai [partnerio (-es) vardas] buvo eliminuotas is... is musy $eimos |[...]
turtas- bendras, gyvenimas- bendras, visi pavogti daikrtai irgi bendri, bet netgi ta tyreja
pasake, kad rinkites vienq [nukentejusj asmenjl. Ir man pasake, sako: ,Jeigu ten dar
dapiesim papildoma, tai ¢ia bus labai didelé balachina. Cia labai daug dokumentuy,
labai daug teisininky, Rlausimy neissprendziamy atsiras” Tai prase, kad rinkites vienaq,
o Ritg eliminuokit” (2V_15_38).

Tos pacios lyties asmenu poros gali patirti apribojimuy siekdami realizuoti teise j busta ar
bendrai jgyta turta. Poros kalbejo apie atvejus, kada bendrai jsigytas bustas, namu apyvokos
daiktai, baldai, ar kitas turtas buvo jgytas ar nusavintas nesaziningai elgiantis partnerio (-és)
atzvilgiu:

,Jinai pradejo tuos pinigus slepti, ir kaupti, ir po to bendra turtq jinai labai lengvai
nusavino [...] jos ten turejo ir bendro turto, ir vaikRq turejo, ir viena nuo Ritos pradejo
slepti pinigus. Viena pradejo uzdirbti didesnius pinigus ir nuslepé tuos pinigus, bet
Jos net neturejo galimybes tureti bendros seimos sqskaitos. Tarkim, tai [partnerystes
Jstatymas] baty Siek tiek, gal gali buti apsauga siokia tokia“ (2V_15_38).

Vyry pora pasakojo ir apie savo draugus, kurie pragyveno kartu ilga laika ir vienam i$ partneriy
sunkiai susirgus, kitas partneris ,paliko ji be nieko" (2V_15_38):

,Tai vat, tas kuris susirgo, jisai teisiskai negalejo nieko pasiekti, nors ejo ir per teismus,
ir per advokatus €jo, ir daug pazjstamy turi advokaty, teisininky, ir nei vienas jam
niekuom negalejo padeti, ir sake, Rad nu su sakem ant vandens viskas parasyta. Netgi
Jei tu ir jrodysi ta bendrq URj, aisSku, jrodysi bendra ukj. /statymiskai antras parneris,
buves partneris, jisai jstatymiskai laimes teismus” (2V_15_38).

Vyresnis tyrime dalyvaves informantas pasakojo, kad nors ir turéjo testamenta, per savo
pirmojo partnerio (-és) laidotuves, su mirusiojo tévais turéjo iSspresti nenumatytus klausimus
del laidotuviu, nes tam tikri dalykai nebuvo numatyti testamente:

,[..1 mes neuzrasem apie laidojima apie [tail, kas turi teise spresti, kur jis bus palaidotas
ar Rremuotas, ar ne Rremuotas, taip? to nebuvo parasyta, vat tame buvo problema pas
mumis. Jis mire, as neturejau jokiy teisiy“ (8V_26_64).

Sis pavyzdys taip pat rodo, kad nepaisant draugisky santykiy su artimaisiais ar giminémis (Siuo
atveju - mirusio partnerio tévais) ne visus atvejus galima numatyti notarinémis sutartimis,
testamentais ar kitomis teisinémis proceduromis. Neradus tarpusavio sutarimo, ir kilus
konfliktui, tokiose situacijose lieka ,uzprogramuoti® tarpasmeniniai konfliktai, nemalonumai ir
apsunkinimai supriesinantys seimos narius, artimuosius ir draugus.

Tos pacios lyties poros, nesant teisinio statuso, neturi pareigos vienas (-a) kito remti ligos
atveju (santuokoje - tai pareiga). Pavyzdziui, sunkios ligos atveju pareiga vienas (-a) kita remti
kyla tik i5 asmeninio moralinio jsipareigojimo, geranoriSkumo:
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,[..1jeigu tavo sutuoktinis suserga, tu juo kRaip ir turi rupintis [..] Nu, bet kaip sakoma, ar
apsiforminus, ar ne, vis tiek lieka tas zmogiskumas, juk vis tiek liksi Rovot su zmogum,
rapintis juo [..] Cia vel, nuo zmogaus priklauso, nuo jy santyRiy stabilumo, stiprumo
(3M_3_27).

Nesant teisinio jpareigojimo rupintis vienas kitu, partneriai (-es) gali atsisakyti padéti, ar nustoti
ruapintis partneriu (-e). .ir po to gavosi taip, kad tas, kuris sirgo, is€jo plikas, basas su savo tasyte
ant peciy* (2V_15_38).

Sios apzvelgtos informanty (-iu) patirtys néra baigtinés. Taciau jos gerai iliustruoja, kaip
politinés, teisines ir institucines valstybés galios sukuria zmogisku kasdieniy problemuy ir
socialinio kentégjimo ,asambliaza” LGBTQIA+ poru gyvenimuose ir didina tos pacios lyties
partneriy pazeidziamuma bei riboja lygias galimybes LGBTQIA+ asmenims. Aprasytos situacijos
yra specifinés LGBTQIA+ asmenims, taciau apibendrinti ir sugrupuoti j baigtines kategorijas
absoliuciai visas tyrime dalyvavusiu LGBTQIA+ pory patirtis susijusias su ju teisiu (ne)uztikrinimu
ir galimais pazeidimais yra gana sudetinga. Visy pirma del to, kad Sios patirtys apeme labai
jvairias gyvenimo situacijas ir buvo rekonstruojamos is partneriy arba ju artimujy gyvenimo
istoriju ir praeities. Partneriai (-es) per valandos trukmeés interviu suspejo papasakoti tik tai, ka
tuo metu prisimine, taciau is ju refleksiju buvo galima suprasti, kad tai ne visos patirtys. Dalis

Jju buvo primirstos, arba ,tycCia® nebeprisimenamos, iSstumiamos iS atminties, taip vengiant
nemaloniy prisiminimuy ir iSgyvenimu.

Taip pat svarbu pazymeti, kad kartais savo patirtj, susijusia su zmogaus teisiy (ne)uztikrinimu,
partneriai (-és) stengesi sumenkinti, nenoredavo pernelyg ilgai apie savo iSgyvenimus pasakoti,
ir neretai ciniskai ir ironiskai kritikuodavo valstybeés ir visuomeneés poziurj j LGBTQIA+ asmenis.
Visgi Sios patirtys uzeme didziaja dalj laiko interviu. Taciau kalbédami (-os) apie konkrecius
atvejus, kada buvo galimai pazeistos ju teises, informantai (-&s) visada apeliavo j bendrasias
teisingumo ir lygybes vertybes, pabreze nestabilumo ir nesaugumo jausma, heginama poros
Lteise egzistuoti® ir iSvengti galimos diskriminacijos.

Informantai (-es) buvo is dalies ,priprate (-usios)” prie pazeidziamumo, susitaike (-iusios) su
savo teisiy neapibreztumu bei rade (-usios) savo asmenines strategijas, kaip pora ribojancius
teisinius ,efektus” jveikti ir neutralizuoti. Dazniausiai teisiniy poros ,reikalu” sprendimai buvo
atidéliojami ateiciai, poros gyveno Sia diena, ir stengési negalvoti apie nemalonius dalykus.
Kai kurios poros bent dalj svarbiausiu teisiniy klausimu, kurie ad hoc iskilo gyvenimo eigoje,
iSsprende teisininky ir advokaty biuruose, o tai buvo ne tik papildomas psichologinis, bet

ir finansinis LGBTQIA+ pory apsunkinimas. Taigi lukestis, kad visas gyvenimo situacijas tos
pacios lyties poros gali (ir turi) iSspresti per teisininkus, advokatus ar notarus yra neracionalus ir
diskriminuojantis.

Vaikai néra retenybé tos pacios lyties poru gyvenime. Tq pabrézdavo ir poros neturincios
vaiku: ,vaikai, kurie uzaugo tos pacios lyties asmeny seimose jau patys kuria seimas” (7V_5_33).
Trys i$ 10 tyrime dalyvavusiy poru turejo vaiku. Dvi moteru poros augino dirbtinio apvaisinimo
budu gimusius nepilnamecius vaikus (iki 2 m. amziaus), 0 mazdaug 40 m. amziaus vyry pora
nuo 5 m. uzaugino vaika savo seimoje, is ankstesnes vieno is partneriy santuokos (tyrimo metu
vaikui buvo 20 m. ir jis (ji) gyveno atskirai). Poros palaikeé grazius ir draugiskus santykius su
biologiniais vaiky tévais ar motinomis.

Porose abu (-i) partneriai (-és) (nepriklausomai nuo to kas buvo biologinis (-e) vaiko tévas ar
motina) iSlaike ir aukléjo savo nepilnamecius vaikus, rupinosi ju Svietimu, sveikata ir gerove.
Taciau vienas (-a) is partneriy vaiko atzvilgiu visada likdavo nuosalyje, nes negaléjo visavertiskai
dalyvauti vaiko auginime:
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,[galimybés abiem] dalyvauti vaiko gyvenime, tai pas mumis, is musy tai buvo labai
daug atimta. Nes pagrinde as buvau, kRaip tevas stumiamas visur, visas pareigas
tevystes atlikti, o [partnerio (-€s) vardas] tik tai va toks, kaip sesélyje galéjo buti, Raip ir
minégjo [partnerio vardas] - pasiimti is moRyklos nebent” (2V_15_38).

Vyry poroje, kurie augino vaika nuo 5 m. iki pilnametystes, tik vienam is partneriu teko rupintis
vaiko darzelio, mokyklos, skiepu, sveikatos profilaktiniu patikrinimu, gydytoju ir kitu instituciju
dokumenty tvarkymu, dalyvauti darzelio, mokyklos tévy susirinkimuose, sventese ir pan.

Jie pasakojo, kad Siose situacijose negaléjo vienas kito ,pavaduoti®, ar atlikti pareigas kartu,
todel vienam is partneriy visada tekdavo didesnis socialiniy vaidmeny kravis, kartais dél to
kildavo jtampu ir poroje, nes vienas is partneriy jausdavosi nevisavertis, kitas — nuolat pavarges.
Minéta vyru pora taip pat pasakojo, kad karta nebiologinis vaiko ,tévas" nugjo pasiimti vaiko is
darzelio (pora gyveno mazame miestelyje, kur gyventojai vienas kita pazjsta). Darzelyje iSkart
kilo klausimuy ,kas Cia, kaip cia® (tyrejo uzrasai). Pora pasakojo, kad tai buvo pirmas ir paskutinis
nebiologinio tevo bandymas pasiimti vaika is darzelio, veliau ta darydavo tik biologinis vaiko
tévas. Partneriai negalégjo jaustis lygiaverciais, nuolat turgjo tarsi .iSsideréti su visuomene®, kas
vaiko atzvilgiu ,galima® tik biologiniam tévui, kas ,galima® ir kas .negalima® kitam partneriui ar
abiem kartu.

Vaikuy turincios poros teigé, kad atsitikus nelaimei ar situacijoje, kada vienas (-a) partneris
negalétuy rupintis vaiku, partneriai (-és) gali atsidurti nelygiavertéje ir vaiko interesus
pazeidziancioje situacijoje:

LL..1tarkim, as jeigu dingciau Rokiam menesiui, lpartnerio (-€s) vardas] negali dalyvaut
pilnavertiskai, sSimtu procenty, vaiko auginime” (2V_15_38).

Motery pora taip pat pasakojo:

,JORIY teisiy j vaikq neturiu zinai, jeigu [partneres-biologines vaiko motinos vardas]
kazkas atsitikty, tai vaikas buty atiduotas seneliams greiciausiai, bet ne man”
(1IM_6_39).

Poros tai pat lygino savo situacijg su heteroseksualiomis poromis ir mingjo, kad susiduria su
diskriminacija, nes abu partneriai (-és) néra lygus vaiko atzvilgiu:

L1 jvairios, tarkim, ismokos seimai, ten uz vaiky auginimaq ir nu jvairas visi dalykai

ir ¢ia, nu zodziu [..I Mes niekaip negalejom, tuo tarpu, kRai mano buvusi zmona su

savo partneriu, su Ruriuo nesusituorusi, jinai galejo jteisinti partneryste ir ju vaikas

yra bendras vaikas, ir jie abudu yra oficialus to vaiko tevai, ir teisiskai visa tai yra
sutvarRyta. Ir mudu - niekaip negalim pretenduot j sitas privilegijas, nors mes auginom,
mes abudu investavom j ta vaikg, mes abudu auginom, abudu mokemes [priziarétil,
abudu rapinomes tuo vaiku, bet vis tiek oficialiai gaunasi, teisiskai, kad viskas
priklauso man, o ne [partnerio (-es) vardas]* (2V_15_38).

Poros (ypac moterys), kurios tyrimo metu neturéjo vaiku, taip pat isreiské nora turéti vaiku
ateityje, ir teigé kad yra svarsciusios tureti vaiku, taCiau sprendima auginti vaikus riboja
homofobiska aplinka, nepalankus poziuris j tos pacios lyties poru nora auginti vaikus, bei
neaiskus teisinis reglamentavimas:

,Galvoju nu Rryziaus keliq mes galim praeiti, kad mes kartu gyvenam, o Ritam kryziaus

reliui, Rad pastoti jau nebeuztenka jegy. Tai as ir manau, Rad jeigu buty kazkoks
teisétas budas, normalus badas pastoti, as manau, tikrai zymiai daugiau motery
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susilaukty vaiky " (4M_20_43).

Tos pacios lyties asmenu poros negali ir jsivaikintics:

L[] tarkim, Lietuvoj jeigu nori jsivaikint vaikq irgi tau nieks jo neduos, nes nu, ta prasme,
nenormali pora, Raip jie vadina [...] jinai [oartnere] kazkaip turety jsivaikinti tg vaikq, bet
to vaiko vaikintis, kaip ir negaléty, nes mes butumem dvi mamos ir vel buty sunkumuy
su tais vaikais, tai jo" (5M_2_21).

Moteru pora auginanti mazametj vaika reiskeé nusivylima, kad neturi teisés naudoti partnerés
pavarde ar kartu turéti dvigubg pavarde, suteikti norima pavarde vaikui. Partneré, kuri nebuvo
biologiné vaiko motina tos pacios lyties poroje, pasakojo, kad pora noréjo vaikui suteikti butent
jos pavarde, taciau to padaryti negaléjo dél teisiniy suvarzymu:

"Zinai, Imanol pavardé yra grazi, ir nu, ta prasme, ir tai savotiskai tokia kompensacija,
krad as jeigu negalejau vaikui duoti nu ten RazkoRiy dalyky [pagimdytil, tai as jam bent
pavarde, zinai, tai toks balansas yra, vat, namuose pasidaryty [...] vaikui negaliu duot
pavardes, neturiu joRiy teisiy j jj ir, jeigu Razras atsitikty, as, nu, nieko..." (1M_6_39).

Vyrai partneriai, kurie kartu uzaugino vaika nuo 5 m. pasakoja, kad augindami vaika vyru poroje
nebuvo susidure su ypac nepalankiu poziuriu ar diskriminacija mokykloje, bet tik dél to, kad ,ju
vaikas mokéjo apsiginti® (tyréjo uzrasai). Visgi jie pasakoja, kad .kai kurie Riemo vaikai ja erzino,
kad jinai yra gejy dukra. Na aisku kReiksmazodziais erzino® (2V_15_38).

30 m. amziaus vyry pora pasakojo, kad jie labai nore€jo tureti vaika, todél vienas is poros
partneriy susituoké su moterimi lesbieciy poroje, ir su ja dirbtinio apvaisinimo budu susilauke
vaiko:

,[..] mes pradejome inseminacijas, tai yra spermatozoidy skverbima j gimda,
kiausialgsciy. Tiesiog, tai pradzioj buvo visai leidziamas, galimas dalykas, bet, man
atrodo, 2017 m. buvo isleistas jstatymas, jog tu turi butinai bati vyras ir zmona, jeigu
tu nori darytis medicinines proceduras, inseminacijq arba dirbtinj apvaisinimaq. Tai
mes turejom susituokti priverstinai, Rad galéetume daryti medicinines proceduras”
(9V_12_30)

Partneriai taip pat teige: .abu dziaugiames dél to vaiko, mylim" (QV_12_30) bei pasakojo, kad abu
dalinasi vaiko priezilra su motery pora (ji tyrime nedalyvavo). Abu partneriai (-es) pabreézia, kad
fiktyvi santuoka dél vaiko ,buvo toks didziausias turbat issuakis’, ir teige, kad ,Rita jau problema
yra issiskiriant, Rad jeigu mes dabar norim skirtis, tai as privalau nurodyti alimenty sumaq, kuriq
privalau skirti* (QV_12_30).

Taigi nepaisant to, kad tos pacios lyties poros negali jsivaikinti ir joms nera leidziamas pagalbinis
apvaisinimas, egzistuoja neformalios jsivaikinimo ar pagalbinio apvaisinimo praktikos
patenkancios j .pilkaja" teisinio reguliavimo zona. Remiantis tyrimo duomenimis, nebuty

galima teigti, kad minéta gé&jaus vyro ir lesbietés moters santuoka buvo fiktyvi - abieju poru
partneriai (-es) daug laiko leido kartu, bendravo su abieju poru giminaiciais ir artimaisiais,
dalinosi vaiko prieziuros rupesciais ir dziaugeési, kad ju vaikas turi daugiau seneliy ir mociuciu nei
heterosesualiose porose. Vaiko biologinis tevas teige, kad ju vaikas turi ,dvi mamas, ir du tecius”,
ir kad prisideda prie vaiko iSlaikymo finansiskai, yra apdraudes vaika kaupiamuoju gyvybes
draudimu: “Tai tas velgi, nu tu susitari tarpusavyje vienaip, tada is sono tave [jstatymail requliuoja

95 Pagal LR Civilinj kodeksa teise jvaikinti turi sutuoktiniai. Nesusituokusiam asmeniui ar vienam is sutuoktiniu
leidZiama jvaikinti tik iSimtiniais atvejais.
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Jau del vaiko kitaip [..] apdraudziu kaupiamuoju gyvybes draudimu, ir paskaiciaves, kada jam
sukaks 18 m. vaikui, jis tikrai tures pradiniam jnasui. Nu, jvertinom infliacijq, viskq" (QV_12_30).

Informantai, kurie tyrimo metu neturéjo vaiku, taip pat pateike pavyzdziy apie neformalias
jsivaikinimo ar dirbtinio apvaisinimo praktikas tarp savo pazjstamu asmenu. Vienas informantas
pasakojo:

,Bet jisai vaikq pasidare, [..] su tokia moterim, ten lesbieCiy pora, ten labai faina ta
lesbieciy pora, [..] susituoke su moterim, Rad galety dirbtinj apvaisinimq pasidaryt, ir jis
turi dukrq. Ir jis dabar kalba su ja, kad nori dar vieno vaiko [..] Jis ten tikrai tq vaikg myli,
Jis vaziuoja pas tq vaikq, buna su tuo vaiku ir pasiima tq vaikq, tai tas vaikas auga tarp
aviejy motiny ir tévo, ir net dviejy tevy, panasiai taip gaunasi, supranti* (7V_5_33).

Sis informantas uzsiminé ir apie ,parodomasias" vestuves dél vaiko:

,Bet yra ir Ritas atvejis, pavyzdziui, nu mano pazjstama tokia viena [motery poral. Jos
draugeé [.1jinai labai nori vaiky, o Rita [partnerel nenori vaiky, [..1 abi karjeros moterys,
zinai, bet viena su Rita susitinka, zinai, ten daugybe mety jau, suprantu, kartu. [Ta
partnere, Ruril nori vaiko, ir ji dél to susirado [..I drauga gerq, Ruris nori vaikRo, yra gejus,
Jie susituoke, jie visuomenéje vaidina kaip seimq, kRaip graziq seima [..J. Bet ir vestuves
dideles suvaidino ir visiems vaidina, Rad yra seima. Tai vat tas klausimas ar tai, ta

pati visuomenée mus privercia taip elgtis, ja apgaudinéti ir tu del to turi nesaugumaq ir
diskomforta realiai. Tu esi toks visuomenes jraitas, supranti” (7V_5_33).

Poros, turincios nepilnameciu vaiku, nesijaucia apsaugotos tuo atveju, jei mirty biologinis vaiko
tévas (motina). Poros partneris (-€) neturétuy teises globoti ar jsivaikinti mirusio (-ios) partnerio
(-és) vaiko. Tuo atveju teises | vaika gali pareiksti biologinis vaiko tevas arba Sio vaiko seneliai,

ar kiti giminaiciai teisés aktu nustatyta tvarka. Tyrime dalyvavusios poros, turinCios vaiku, teige,
kad néra pasiruosusios ir apgalvojusios, kaip elgtusi tokiu atveju, ir teigé, kad pavyktu rasti
sprendima tuo atveju, jei poru partneriy ir biologinio tevo ar giminaiciy tarpusavio santykiai buty
darnus. Taciau tuo atveju, jei nepavykty rasti sprendimo ir susitarti, net ir vaikui iSreiSkus nora,
tvarka galetu .atimti® vaika is tos pacios lyties asmeny Seimos. Taip pat gali kilti ir problemu del
vaiko teisiu uztikrinimo: ,Kitas dalykas, kur baty vaikas, kol vykty visi sitie procesai? Nu Cia tai
buty labai pravalas, nes vaika tai galéty pritampyt kRaip reikiant” (IM_6_39).

Kalbantis su tyrime dalyvavusiomis poromis buvo galima jausti, kad poros kalbedamos apie
.lygiai tokias pacias LGBTQIA+ asmenu teises”, is savo suvokimo tarsi eliminuodavo gimdymo,
jsivaikinimo, vaiku auginimo, tevystes ar motinystes temas, tarsi susitaikydavo, kad Sios teises
.priklauso” tik skirtingu lyCiy poroms. Klausantis informantu papasakotu istoriju (pvz., apie geju
santuokas su lesbietemis), galima kelti klausima apie tai, kuri puse elgiasi (ne)moraliai. Dalis
visuomenes tokias poras galimai pasmerktu, taciau jsigilinus ir jsiklausius j poru pasakojimus
galima suprasti, kodel tos pacios lyties asmenuy poros priima tokius sprendimus. Klausimas, ar
visuomene ir valstybé palikdama Sias poras teises ir socialines politikos uzribyje ar ,pilkojoje”
zonoje elgiasi racionaliai, lieka atviras. Kaip atskleide Sis tyrimas, vaikai néra retenybé LGBTQIA+
porose, tad ir jstatymuose turéty atsispindéti i realybé ir LGBTQIA+ porose gimusiems
(augantiems) vaikams turety buti uztikrinta teisiné apsauga. Be to, vis daugiau pazangiu ES Saliy
priima tos pacios lyties poruy jsivaikinimui ar pagalbiniam apvaisinimui palankius jstatymus, nes
supranta, kad kiekvieno vaiko gimimas yra naudingas valstybei.

Nepriklausomai nuo to, ar ateityje partneriai (-es) ketinty jteisinti savo poros santykius, jie
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(jos) vieningai teigé, kad partnerystés jteisinimui atéjo laikas. Tyrime dalyvavusioms poroms
atrodo, kad ,visuomenés pasiruosimo” LGBTQIA+ partnerystés jteisinimui argumentas yra
naudojamas tik kaip politinis jrankis sprendimuy priémimui vilkinti. Tyréjo klausimase, ar
Lietuvos visuomene pasiruosusi lyCiai neutralios partnerystes jteisinimui, informantus (-es)
visuomet papiktindavo:

,1..1 Cia dabar lauksim, Rol visuomené ale pasiruos tam, kad kazkq tai pakeistumem,
nesuprantu, RQ cia ruostis, taip yra ir viskas" (5M_2_21),

,L.1sitas Rlausimas [...] Cia yra blefas [garsiai surinkal, Cia paprastai, kad nespresti sitq
problemaq [SauRial. Supranti? [..] trisdesimt kiek mety yra paprastai yra ,atmaska’, kaip
sako ,atmaska“ - ,atsifutbolinimas” (8V_26_64).

Informantu (-Ciu) manymu, partnerystés jteisinimas reikstu daugiau laimingy poru, laimingy
Zmoniy ar net maziau apsimestiniu heteroseksualiy santuokuy. Informantas pateike pavyzd;
apie vyresnio amziaus asmenj, kuris susituoke su moterimi del visuomenes spaudimo ir

visg gyvenima (sovietmeciu) gyveno ,dviguba” gyvenima. Jis, pasak informanto, sakydavo
Jsovietmeciul as negaléjau nesusituokt, neturet vaiky, nes as nebuciau jokios Rarjeros turéjes,

as nebuciau buves moRyklos direktorium ir ten taip toliau, man tq reikéjo padaryt” (7V_5_33).
Informantas, kuris papasakojo Sig istorija, taip pat argumentavo, kad visuomene keiciasi ir ,seniai
néra sovietmecio ir seniai laikas tq jstatyma priimti, o Ras nenori zenytis tas ir nesizenys" (7V_5_33).

Kita motery pora partnerystés instituto nebuvima siejo su atsilikimu: .kas kaip nori, tas su tuo
ir tuokiasi, ir gyvena, tai man cia toRrs, kad ta prasme, kazko neleisti, neleisti ten ar partnerystes, ar
santuokos, tai man cia toks, nezinau, atsilikes Lietuvos, atsilikes dalykas” (5M_2_21).

Moteru pora, kurios kartu gyveno jau 20 m., lygino savo situacija su heteroseksualiomis poromis
ir pasakojo, kad yra daug tos pacios lyties poru, kurios laukia tokio jstatymo priémimo: .zmonées
Jau tikrai apsisprende, jie negyvena del vaiky, jie negyvena dél to, kad taip mama pasake ar kad
vyras labai geras pasitaike” (4M_20_43).

Visoms poroms santykiy jteisinimas buvo svarbus del 1) teisinés asmenuy apsaugos (praktinis
aspektas); 2) simbolinio statuso ir pripazinimo; 3) psichosocialinés jtampos dél homofobijos
mazeéjimo. Poros ypac pabreze teisinj-praktinj ir simbolinj poros santykiu pripazinima,
akcentavo sauguma, stabiluma:

,Nera partnerystes [jstatymol, tai nera seimos [..] turi turbut tokj socialinj, simbolinj, nu
zinai, atspalvj, visuomenes akivaizdoj, zinai* (7V_5_33);

,Zmonés yra socialls padarai ir vis tiek nori kurti seimq* (9V_12_30).

,1ai butent buty toks kaip pasitikejimo zenklas, nes jstatymas yra tokia kaip ir
visuomenes elgesio norma, daugumos patvirtina ir vis tiek toks vat bendrautum su
zZmogumi, tai jaustumeis lygiavertis prie jo. Taip, as gyvenu su moterim, taip, mes esam
SuRure santuokq, mes tuoj turesime vaikRq, daleiskim. Ir ty vat tokiy, nes buna aplinkoj
kalba zmones: va, tai vaikas va j pirmq Rlase. Ir bijai, kad prie taves neateity ta tema:
,hu, tu jau cia seima sukurus?” Tai toks: ,ne, tai nesukurus”. Tai va, butent pasikeisty
batent tas, kad mane gina jstatymas, as esu laisva, as savim pasitikiu ir mane gina
teisesaugos institucijos” (3M_3_27);

96 Interviu klausimas: .Kaip manote kiek Lietuvos visuomene yra pasiruosusi tos pacios lyties pory pripazini-
mui?”
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Informantai (-es) lyCiai neutralios partnerystés jteisinima siejo su lygiavertiSkumu:

,Gal is tos puses atsirasty pliusas, kad jausmas, jog esi labiau lygiavertis visai
visuomenei, kad tu turi tq galimybe arba ta galimybe ir pasinaudoji* (QV_12_30).

... norisi to tokio, kad j tave ziuréty, kRaip j normaly asmeny, tai kg ta santuoka duoty,
tai reiskia as noriu lygiai taip pat turéeti lygias teises, kaip ir normaliai susituokes
Zmogus, reiskia vyras ir zmona, nes as irgi esu zmogus"“ (10V_6_25).

Partnerystés institutas mazinty ir pory patiriama psichosocialinj stresa dél nepripazintu
santykiu: ,kazkokios buna seimynines sventes, ten gi visada seimas Rartu kviecia, pas mus visada
kazkoRs toks Reistas klausimas, RQ Rviesti, RqQ nekviesti, nes lygtai mes seima, lygtai mes ne
seima" (4M_20_43).

Poros partnerystes instituto jteisinima taip pat siejo su homofobijos ir priesisku nuostatu
silpnéjimu, jvairoveés ir tolerancijos gerbimu:

,[..] Rad kai visuomenéj priimtas sprendimas, kad tai yra normalu ir Zzmones gali tai
padaryt, visas pikRciurnas tai kazkaip apramina. [..] Tu jauties geriau, jau tau paprastai,
kaip darbe nepradeés kas nors pasakot, kad va Cia gejai trali vali', negalés taip
pasakot, zmones jau Vvis tiek zinos, kRad valstybej priimtas sprendimas, Rad cia yra okay
Zmonéems susituokti‘ (4M_20_43).

Poros taip pat akcentavo, kad partnerystes institutas tos mazinty LGBTQIA+ asmeny baime
atsiskleisti:

,Vat nera to teisinio tokio requliavimo ir [..] mes ir patys bijom dél savo artimyjy ir jiems
sakyt [apie seksualine orientacijql, kaip mes jauciames ir galvojam, zinai* (7V_5_33).

Informantai (-es) pazyméjo ir ziniasklaidos vaidmens pasikeitima formuojant visuomenés
nuomone apie tos pacios lyties poras: ,kai kuriem zmonem, kRai rodo per televizoriy, tai yra tarsi
Jteisinimas kRazkoks tai, ane? Kad ¢ia yra normalu [..] ,a nu va, pas mus dar va taip, nu okay" ir
kazkaip jiem bus ramiau, ir jiem patiem nebus nei pykcio, nei kRazkoRio ten priespriesos, tiesiog taip
priims ir viskas" (4M_20_43).

Vidutinio amziaus (34-45 m.) informantai (-és) entuziastingai tvirtino, kad jteisinus partnerystes
jstatyma tikrai svarstytu pasinaudoti galimybe savo santykius jteisinti (tokj sprendima labiau
akcentavo moterys). Jaunesnio amziaus informantai (-es) (ypac jei ju nesiejo bendras turtas

ar jsipareigojimai vaikams) teige, kad jie (jos) jaustusi labiau uztikrinti (-os) , gerbiami (-0s), ir
svarstyty santykius jteisinti ateityje. Vyresnio amziaus informantai vyru pora galima jstatymo
priemima siejo su geresne ateitimi jaunesnéms tos pacios lyties asmenu poroms bei iSreiské
nusivylima dél atimty galimybiu:

,[..] nebuvo to jstatymo irgi buvo jausmas, Rad tu negali, jauciaus nesqziningai sakom,
mes esam tie patys mokesciy moketojai* (8V_26_64).

Apskritai, tarp tyrime dalyvavusiu informantu nebuvo tokiu, kurie skeptiskai vertinty lyciai
neutralios partnerystés jstatymo priémima ar neigtu, kad jis reikalingas:

,L..I nesinori gyventi visq gyvenima Raip sugyventiniai, toRs, nezinau, toks susimetei
skudurus ir gyveni. Nu man toks paradoksas, as noriu vis tiek, as noriu tos, as noriu to
oficialumo. AisSku, mes viduj pacios jauciames gerai, ta prasme, nu mes Rartu, kad ir
néera Razkur uzrasyta, mes neturim to santuokos liudijimo, bet Siaip is esmes vat butent
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keicia tuos teisinius dalykus butent su santuokos liudijimu. Nu bet, zinoma, vat norisi
buti zmona ir zmona” (3M_3_27).

Tyrimo dalyviai isreiske ir lukescCius del valstybés politinio jsipareigojimo tos pacios lyties
poroms. Dalyviai visada pabréezdavo, kad iesko informacijos ir domisi diskusijomis bei viesSa
polemika del busimo partnerystes instituto jteisinimo, kad partnerystes jteisinima jie remia ir
palaiko, taip pat teige, kad tai reikia padaryti kuo skubiau:

1 informantas: ,Jo, bet, nu zinai, ta prasme, nu Raip mes vis tiek esam apsiskaite
zmoneés ir Konstitucija sako pas mus, kRad seima nepriklauso nuo lyties"

2 informantas [pataiso partnerjl: ,Cia Konstitucinis Teismas"

1 informantas: ,Konstitucinis Teismas yra antras po Konstitucijos. Tai viskas, jis pasake
ir tu turi vyRdyt, jau daugiau nebera kam besakyt. Taip, mes esam seima”“ (7V_5_33).

Informantai linkéjo .tegul tai buna pirmas zingsnis. Vat butent, tequl tai buna atspirtis [...] as
manau, ¢ia prosvaiste j ateiti* (3M_3_27). Partnerystes instituto jteisinima tyrime dalyvavusios
poros pirmiausia siejo su ju kaip poros statuso lygiavertiSkumu skirtingu ly¢iu asmenu
santuokuy atzvilgiu: ,zinojimas, kad tu gali sudaryti santuokq, kad tu gali tai padaryti Cia ir dabar,
kada uzsimanai, tai prideda laisvumo jausmo, lygiavertiSkumo, tu jautiesi saugiau, geriau, hegu
dabar, [..] bet tas zinojimas, kad negali to padaryt, tai tikrai optimizmo nesuteikia® (QV_12_30).

Partnerysteés jteisinimas poroms svarbus ne tik politiSkai bet ir dél socialinés ir teisinés
apsaugos:

.[..] pabandyk tu dabar mane paliesti, nes mus saugo valstybe, mus saugo jstatymas,
o dabar musy nesaugo niekas [...1 is tikryjy masy Raip poros nesaugo niekas, tai cia
tikriausiai yra svarbiausias aspektas, zinai* (1IM_6_39).

,L..1tai yra instrumentas, Ruris [...] padeda prasibrauti pro gyvenimo vingius" (4M_20_43).

Pagal igyjamu teisiu ir pareigu turinj informantai (-es) yra linke tapatinti santuoka su
partneryste. Tyrime dalyvavusios poros santuokos ir partnerystes savokas kalbedamos apie
savo patirtis vartojo kaip sinonimus, o paprasius jvardinti partnerystés ir santuokos skirtumus
Jjokiu esminiy skirtumu negalé&jo aiskiai jvardyti, nebent tik tai, kad partnerysté asocijuojasi su
lygiaverciais partneriy vaidmenimis poroje, o pati sgvoka skamba moderniai ir Siuolaikiskai:

,1..1 santuoka asocijuojasi su tuo, Ras is praeities ateina, o partneryste yra Razkas
modernesnio ir santuoka, kaip ten bebuty, jinai ten Ryla is ty laiky, kada moters
vaidmuo buvo, nu zymiai mazesnis, ir moteris turejo zymiai maziau teisiy. Man
asmeniskai galbut ta santuoka, jinai nu labiau panasi j tokiq labai, labai tokiq, kaip Cia

partneryste, tai cia yra, as manau, moderni Seimos, ir santuokos sqvoka“ (4M_20_43).

,[..] santuoka tai nuo seno, matyt, buvo primesta is lietuviy kalbos paemus zodj, nu

Jis toks nu, nezinau, labai tikriausiai senas yra, turintis irgi tam tikras gilias tradicijas,
tiek pagonybéje, tiek kataliRybeje, ta prasme, pas mus galbut nasesnis zodis, daugiau
galios turintis, [..] savo pojucio, kad tu tai turi, bet jeigu teisiskai per tas vietas yra
mazdaug lygiavertiska, tai tik zodzio esme galbut, nuo seno prigijusios reiksmes,
kazkoRie paprociai butent, nes kRaip ir dabar turi santuoka, vestuves, turi tas tradicijas,
ceremonijas, o Rad sakyciau vat sudaro RazkRoRig partneryste, tai nu tuo nevadina,
toks naujas zodis, naujadaras, nu ne tai, kad naujadaras, bet pritaikytas butent tam”
(QV_12_30).
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Tyrimo dalyviai (-es) vieningai argumentavo, kad partnerystés jteisinimas néra verslo sandéris
ar sutartinis jsipareigojimas, sutartis. Poroms labai svarbus partnerysteés teisinis turinys ir
simboliné galimybeé jteisinti savo kaip poros statusa:

,Na, tai [santyRiy jteisinimas nelaikant seimal buty toks ne pilnas zingsnis j priekj [..]

reikety iri galo viskq padaryt, kad nu visiem taip pat lygiavertiskai buty [...] seima yra

vertybe, mes esam tokia pora, tokie zmones, kad seima butent yra vertybe, ir norisi to
viso pilnai jgyvendinto” (3M_3_27).

Kalbedami (-os) apie partnerysteés jteisinima nelaikant partneriy Seima, informantai (-és)
dazniausiai net nejsivaizduodavo, kad jie (jos) gali buti kuo nors kitu nei Seima: , 7o laiptelio vienas
praleidimas toks, nu, netvarus jstatymas gaunasi [..] Kede su trim kojom” (3M_3_27). Informantai
(-és) teige, kad ju ,netenkinty toksai, va tipo, verslo partneres titulas [..] as noreciau, kad baty

taip pat, kaip santuoka, ta prasme, viskas tas pats buty, nes nu, tiesiog, nu Ruo mes skiriames?"
(6M_2_21). Informantai (-&s) pabrezé, kad ju netenkins partnerysté ,ant popieriaus”: .buty
popieriukas, kad tu turi partneryste, Rq jis duoda ta partneryste? [...] tai paprasciausiai ,formality
without any attached privilegess" (8V_26_64).

Kalbantis su informantais (-émis) neapleido subjektyvi nuojauta, kad tos pacios lyties asmenu
poros, kurios kartu gyveno ilgesn;j laika (nuo 5 m. ir ilgiau), tam tikra prasme jau .nebesvajojo
apie vestuves”, nes tokia galimybé niekada neegzistavo. Taciau vien pats partnerystés instituto
jteisinimas poroms, kurios kartu gyveno ilga laika be jokio statuso, reiksty Svente, kurios poros
taip ilgai laukeé:

, Tradicines orientacijos zmones tuokiasi ramiai, taip ir mes tuoktumemes [..] Daug
dziaugsmo, vidinio dziaugsmo, ne Rad dalintis ir Saukt visam pasauliui, bet tiesiog
zinot, kad tq padarei ir taip padarei, dziaugtis tuo” (9V_12_30).

,Tai gal mes to vakarélio jau nebenoretumem, tokio... tuso nebenorim, bet partnerystes
oficialios norim ir ta santuoka, gali buti - civiline santuoka, taip kazkaip, tai ten, kada
du liudininkai ir du sutuoktiniai. Tas tikty. Be tusy, ir be vakareliy* (2V_15_38).

Informantai (-es) mingjo, kad tos pacios lyties asmenu partnerystés jteisinimas néra pavojus
ir nekeicia lietuvisku tradiciju, bet ,zmones keliauja, mato per filmus, ir kuria sau svente pagal
savo biudzetq ir vertybes, kas nori pirsli gali kart, o kas nori - tuokiasi Maldyvuose" (7V_5_33).
Poros pabreze, kad gali egzistuoti daug jvairiu Svenciy tradiciju, kalbejo apie tai kad tradicijos
keicCiasi ir skirtingu lyCiy poros santuokos sudaryma Svencia labai skirtingai. Jaunesnio amziaus
poros (labiau moterys) tos pacios lyties asmenuy partnerystes jteisinima sigjo ir su pramogomis
ir romantizavo ceremonija:

,AS, tai jsivaizduoju lygiai tokiq paciq, Raip ir. lygiai tokig paciaq, ta prasme, sutuoRia
su suknelém, nu ne, aprangq gali pasirinkt is tikryjy, ¢ia jau tavo reikalas ar balta
Suknele, ar ne balta suknelé. Mes cia mqgstem irgi varianty ar juoda, balta, ar abidvi
balta, nu cia buvo visoRiy apmaqstymuy, bet siaip jsivaizduoju lygiai tokia paciq [kaip
Skirtingy lyciy poros santuokql” (5M_2_21).

Vis del to, tyrime dalyvave informantai (-és), sunkiai jsivaizduodavo savo partnerystés
iteisinimo ceremonija (Svente), ir pabrezdavo, kad kol néra jteisintos partnerystes, tol
nejmanoma svarstyti kokios ir ar atsiras naujos tradicijos ir ceremonijos. Informantai (-es), kurie
(-ios) ilgesni laika gyveno kartu, kalbédami (-os) ypac pabrézdavo ,prarasta laika®, nusivylima ir

97 Angl. formality without any attached privileges - formalumas be suteiktu privilegijy (teisiu).
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patirta ilgalaikj socialinj neteisinguma. Pavyzdziui, vienas is informanty po tyrimo dar el. laiske
parase:

08

,Kai tada gyvenau, gyvenau sia diena ir dariau tai kas turi bati atlikta, bei stengiausi
taip kRaip mokejau Rurti partnerystes seimaq, auginti kartu vaikq. Dabar atsigrezus
atgal - jauciuosi tarsi gyvename absoliuciai apvogti valstybés. To laiko negrqzinsime.
Jei butume persikrauste netoli - | Svedijq (ar Norvegijq), - ten mes butume isgyvene
tokiq savo santuokos pilnatve! Tiek daug isjaute seimos dziaugsmo augindami
vaika. Aplinka mus palaikyty, o mes drqsiai ir atvirai myletume vienas Ritq. Dabar

- these days are gone® .. viskas dabar. Pragyvenome nuolatinéje baimeéje ir strese
slapstydamiesi, kad nenukentétume ir vaikui netekty kenteti, galvodami, kad tai yra
normalus gyvenimas ir primdami sios valstybes ,zaidimo taisykles’, neva tik taip turi
bdati ir ne Ritaip” (tyrejo uzrasai, vieno is poros 2V_15_38 partnerio el. laiskas, 2021-08-
29).

Angl. these days are gone - tos dienos jau praeityje.
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Tyrimo isvados: negali ignoruotl
to, kas yra

,Mes vis tiek gyvensim kartu, mes vis tiek darysim vakarelius draugy, mes vis tiek
vaziuosim viens pas Ritq [..] Trakuose yra nudisty pliazas nuo sovietmecio, jis niekur
nejregistruotas, visa Lietuva zino ir vis tieR jis egzistuoja ir egzistuos [...] negali ignoruoti
to, kas yra" (7V_5_33).

LyCiai neutralios partnerystes jteisinimo galimybiu analize ir kokybinis tyrimas apie LGBTQIA+
asmenu poreikius parodé, kad esamas teisinis reguliavimas neatitinka realios Lietuvoje
gyvenanciuy LGBTQIA+ pory faktinés situacijos ir lukesc€iu, o kulturiSkai salygotos nuostatos ir
klaidingi jsitikinimai apie LGBTQIA+ asmenis - pagrindine kliutis LGBTQIA+ pory teisiu ir pareigu
sureguliavimui.

LGBTQIA+ partneriai (-es) deklaruoja jsipareigojima vienas (-a) kitam (-ai), paremta

emociniu prieraisumu, tarpusavio supratimu, atsakomybe, pagalba, pagarba, ir savanorisku
apsisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas bei tikisi, kad jstatymai pripazins Sj
isipareigojima. Lygybes principas (jtvirtintas ir Lietuvos Respublikos Konstitucijoje bei kituose
jstatymuose) tyrime dalyvavusioms poroms reiskia konkrecias teises ir pareigas, leidziancias
apibrezti ir iSreiksti savo tapatybe, tarp ju ir teise jsipareigoti tos pacios lyties asmeniui.
Partnerystés instituto nebuvimas suvokiamas kaip tiesioginis privataus gyvenimo, lygybés ir
subjektyvios LGBTQIA+ asmenu geroveés ir laimés ribojimas.

LGBTQIA+ partneriy teisiy ir pareigu sureguliavima (pusiausvyra) poros laiko pagrindine
istatymu leidéjo uzduotimi ir tai supranta kaip teiséta lukestj LGBTQIA+ asmenuy lygybés
uztikrinimo srityje. Paradoksalu, bet partnerystes jteisinimo ,ateitis" kai kurioms tyrime
dalyvavusioms LGBTQIA+ poroms jau yra ,praeitis”: LGBTIQA+ poros ilga laika, o kartais ir
didziaja gyvenimo dalj, gyveno de facto partnerystéje, t. y. klre savo LGBTQIA+ Seima,
rupinosi vienas (-a) kitu (-a), kartu augino vaikus, kartais konfliktuodavo, issiskirdavo, slaugydavo
ar laidodavo savo partnerj (-e), ir visada pabrezdavo, kad ju santykiai hiekuo nesiskiria nuo
heteroseksualiu poru. TacCiau dél egzistavimo uz jstatymu ribos, Sios poros kasdien patyreé ir
patiria nelygybe, diskriminacija ir neteisinguma, bei mano, kad jy teisés bus pazeidinéjamos tol,
kol jos nebus tinkamai sureguliuotos.

Tyrime dalyvavusios LGBTQIA+ poros galéjo buti laimingos tik su viena salyga - gyvendamos
uzribyje, t. y. savo partnerio (-és) ir artimiausiu juos palaikanciy asmeny rate ir atsiribodamos
nuo ju gyvenima nuolat lydincio psichosocialinio streso, homofobijos ir neapykantos padariniu.
Praktiniu poziuriu tyrime dalyvavusios poros buvo radusios ,savu priemoniy” kaip .jgyvendinti®
teisines normas, kurios taikomos santuoka sudariusiems asmenims, pvz. padéti partneriui (-ei)
ir rupintis vienas (-a) kitu (-a). Taigi poros ,jau” de facto traktavo save kaip gyvenancias panasy |
sutuoktiniy pory gyvenima. Poros turéjo savo ,santuokos” ritualus, pareigas ir teises Seimoje,
ir praktikavo tiek formalius tiek neformalius santykiu jteisinimo budus.

Formali santykiu jteisinimo praktika - tos pacios lyties asmenuy santuokos uzsienyje (nuo
svarstymu apie tokia santuoka iki santuokos sudarymo) ar santuokos tarp géju ir lesbieciu.
Neformali santykiy jteisinimo praktika remesi jvairiais ritualais ar simbolinémis ,santuokos”
formomis (pvz. ceremonija su draugais (-emis), bendra poros paskyra socialiniame tinkle).
Kurdamos tokj ,pseudosutuoktiniu® gyvenima tos pacios lyties asmenu poros nuolat turéjo
.profilaktiskai” pasitikrinti savo jsipareigojima vienas (-a) kitam (-ai) ir nuolat ieskoti budu, kaip
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jrodyti poros ,normaluma” ir ,legaluma®. Poros norejo aiskiai deklaruoti, kad jos egzistuoja
visuomeneéje, kad jos yra Seima, taciau tokia deklaracija buvo jmanoma tik vienas (-a) kito

(-0s) atzvilgiu bei paciy artimiausiu ir pora palaikanciu asmenu akivaizdoje. Galima teigti, kad
tokios praktikos isreiske ir politinj siekj — pakelti poros statusa j ,aukstesnj lygj" - apibrézto
teisinio statuso link, nes esamas teisinis reguliavimas Lietuvoje nebeatspindi poru gyvenimo
realybés.

Tyrimo metu poros pateiké daug pavyzdziu, kada ju teisés buvo galimai pazeistos. Kalbedami
(-0s) apie konkrecius atvejus, informantai (-es) visada apeliavo j bendrasias teisingumo ir
lygybes vertybes bei pabrezé nestabilumo ir nesaugumo jausma ir neginama poros ,teise
egzistuoti® ir iSvengti diskriminacijos. Neaiskus pory turtiniai ir neturtiniai santykiai, neapibrézti
bendros nuosavybes ir turto, paveldejimo, partnerio islaikymo klausimai, negalejimas pasirinkti
partnerio (-es) pavardes, jgalioti veikti vienas (-a) kito (-o0s) vardu ir interesais, ar atstovauti
sveikatos prieziuros srityje ar neliudyti vienas (-a) pries kita teisme ir pan. didino partneriu
socialinj pazeidziamuma, psichologinj nesauguma ir nevisavertiskuma.

Teisinis ir socialinis nelygiavertiSkumas ir pazeidziamumas lyginant su heteroseksualiomis
poromis, LGBTQIA+ pory suvokiamas kaip neproporcingai didelis. Teisinés, institucines ir
socialinés paramos tos pacios lyties poroms nebuvimas ir su tuo susijusi stigmatizacija bei
diskriminacija turéjo aiskias psichosocialines pasekmes. Pavyzdziui, poros pabrezdavo, kad
savo darbu, ziniomis ar sumokamais mokesciais prisideda prie geroves valstybes kurimo,
taciau, neapibreztumas ir neaiskumas del poros teisinio statuso buvo psichologiskai alinantis -
trukde visiskai atskleisti ir panaudoti zmogiskajj potencialg (pvz., darbe), kuré galios asimetrijas
kasdienése gyvenimo situacijose.

Informantai (-&s) buvo i$ dalies ,priprate (-usios)” prie pazeidziamumo ir susitaike (-iusios)

su pazeidziamumu ir teisiu neapibréztumu bei rade savo asmenines strategijas, kaip pora
ribojancius teisinius ,efektus” jveikti ir neutralizuoti. Dazniausiai teisiniai-praktiniai sprendimai
buvo atidéliojami ateiciai, poros gyveno Sia diena, ir stengési negalvoti apie nemalonius
dalykus (pvz., turto ir nuosavybeés klausimus, skyrybas ar mirtj). Kai kurios poros bent dalj
svarbiausiy teisiniu klausimu, kurie ad hoc iskilo gyvenimo eigoje, iSsprende teisininku ir
advokaty biuruose, o tai buvo ne tik papildomas psichologinis, reikalaujantis laiko, bet ir
finansinis LGBTQIA+ pory apsunkinimas (ypac poroms, kurios gyveno kartu ilgesn;j laika, buvo
vyresnio amziaus, turéjo vaikuy, daugiau bendro turto ar bendra versla). Taigi Lukestis, kad visas
gyvenimo situacijas tos pacios lyties poros gali (ir turi) iSspresti per teisininkus, advokatus ar
notarus yra neracionalus ir diskriminuojantis.

Informantuy (-Ciu) patirtys susijusios su galimais teisiy pazeidimais néra baigtinés. Tikétina,
kad nemaza dalis teisiu pazeidimy dél psichologines gynybos buvo pamirsti, arba ,tycia®
nebeprisimenami. Kartais savo patirtj, susijusia su zmogaus teisiy (ne)uztikrinimu, partneriai
(-és) stengesi sumenkinti, nenorédavo pernelyg ilgai apie savo isgyvenimus pasakoti, ir
neretai ciniskai ir ironiskai kritikuodavo valstybes ir visuomenes pozitrj j LGBTQIA+ asmenis,
o tai indikuoja ilgalaikj ir latentiSka pazeidziamuma. Informantai (-&s), kurie (-ios) ilgesnj
laika gyveno kartu, ypac pabrezdavo ,prarasta laika®, nusivylima ir patirta nuolatinj socialinj
neteisinguma.

Susidure su teisiniais klausimais poros partneriai (-&s) buvo priversti veikti atskirai, o ne kaip
pora. Kai kuriose porose buvo jauc¢iamas didelis nelygiavertiSkumas t. y. vienas (-a) is partneriy
buvo labiau pazeidziamas (-a) ir tik poros partneriu vienas (-a) kito (-os) emocinis ir psichologinis
palaikymas padédavo tokj pazeidziamuma sumazinti. Partneriy teisinis nelygiavertiskumas kure
ekonomine, socialine ir psichologine nelygybe tarp poros partneriu, trukdeé pory santykiu
stabilumui ir pusiausvyrai bei kartais buvo nesutarimuy ar konflikty poroje priezastimi.

Tyrime dalyvavusiy pory partneriai (-es), buvo vienas (-a) kitam (-ai) jsipareigoje ir ilgalaikiuose
santykiuose. Vienoms poroms tai buvo 2 m., kitoms - 15 ar 26 m., vidurkis — apie 10 m. Tai
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svarbus veiksnys, galejes formuoti ju asmeninius vertinimus ar ateities sprendimus. Taciau

visi tyrime dalyvave asmenys pabrézé, kad laukia teisinio tos pacios lyties pory pripazinimo
valstybéje, nepriklausomai nuo to, ar ateityje pora nores pasinaudoti partnerystes jstatymo
suteikiamomis galimybemis. Kai kurie (-ios) tyrimo dalyviai (-es) jau buvo iSsamiai aptare
(-usios) savo pozicija partnerystes klausimu su savo partneriu (-e), kitos poros tokius tarpusavio
pokalbius ir diskusijas su partneriu (-e) dar tik pradéjo. Taciau visiems (-oms) informantams
(-éms) partnerysté - tai visy pirma teisinis ir socialinis pripazinimas, poros statuso rodiklis

ir kulttrinis-politinis santykiy jprasminimas. Santuoka informantai (-&s) laiké heteroseksualiu
pory ,auksiniu standartu” ir remdamiesi juo konstravo sava partnerystés apibrézima, kuris turéty
buti beveik lygiavertis santuokai t. y. santuokos plétinys®. Be to, partheryste poroms reiske ir
opozicija lyCiu lygybes poziuriu heteroseksistinei (ar ydingai) religinei ar civilinei santuokai, taip
pabreéziant skirtumus tarp santuokos ir partnerystés, susijusius su egalitariniais abiejy partneriu
vaidmenimis poroje.

Tyrime dalyvavusios poros tikejosi, kad politikams pavyks subalansuoti LGBTQIA*
bendruomenés lukescius ir konfliktinius vieSojo intereso aspektus (tokius kaip jsivaikinimo

ar LGBTQIA+ tévystes ar motinystés reglamentavimas) ir buvo linkusios susitaikyti, kad net ir

po hipotetinio partnerystes jteisinimo LGBTQIA+ asmeny teises dar nebus tokios pacios kaip
heteroseksualiuy asmenu. Partnerystés jstatymas pats savaime nesukurs LGBTQIA+ Seimu,
taciau kai kuriose tokiose Seimose jau dabar augo vaikai, kurie nebuvo teisiskai apsaugoti, todel
jstatymuose turety atsispindeti Si realybe ir LGBTQIA+ porose gimusiems (augantiems) vaikams
turetu buati uztikrinta teisiné apsauga. Teisinio reguliavimo nebuvimas arba ribojimai taip pat gali
skatinti poras (ypac moteris) vengti motinystes ar tevystes.

Emocinis prisirisSimas, meile ir partnerio (-es) savybés, bendros pareigos, rupinimasis vienas (-a)
kitu (-a) ir noras gyventi kartu, tyrime dalyvavusiu pory manymu, negali buti redukuojamas j
komercinius verslo partneriy ar bendro turto savininku santykius. Poros pirmiausia pabrézia
partnerystés instituto turinj, t. y. partnerysté suvokiama kaip santuokos plétinys su atitinkamu
teisiu ir pareigu turiniu tarp artimai susijusiu asmenu. Be to, tyrime dalyvavusios poros mano,
kad politiniai sprendimai del lyCiai neutralios partnerystes turéetu buti priimami remiantis
lygybes principu. Tai reiskia, kad tos pacios lyties asmenu santykiai turéty buti jteisinti civilinio
instituto forma.

Tyrime dalyvavusiu poru manymu, konsensusas dél ly€iai neutralios partnerysteés jstatymo
Lietuvoje turéty ir politine-visuomenine nauda - mazinty visuomeneés poliarizacijg ir
susiskaldyma (pvz., neutralizuoty LGBTQIA+ klausima radikaliu politiku darbotvarkeje), gerinty
valstybés jvaizd] (informantai (-és) pabreze Lietuvos ,judejima” vakary link, ,tolima" nuo
sovietmecio ir pan.). Socialiniu pozitriu partnerystes jteisinimas didinty LGBTQIA+ asmenu
matomuma, mazintu diskriminacija ir slopinty neapykantos retorika, skatinty visuomenes
grupiu, turinCiu skirtingas vertybines nuostatas, dialoga ir susikalbéjima. Be to, lyCiai neutrali
partneryste papildytu santuokos instituta, o heteroseksualiems asmenims suteiktu privilegija
pasirinkti santuoka ar partneryste. Individualiu lygmeniu - gerinty LGBTQIA+ psichologine
savijauta, santykius su Seimos nariais ir kitais zmonemis (pvz., bendradarbiais, kaimynais),
didinty LGBTQIA+ asmeny saviverte, subjektyvuy poru laimés pojutj.

Taigi partnerystes jteisinimo zingsnis suvokiamas kaip ypac reikSmingas visuomenes pokytis
ir pasiekimas, kurioje teise tuoktis negali buti iSimtine ir vienintele valstybes pripazinta ir
reguliuojama dvieju asmenu santykiu forma taikoma isimtinai tik heteroseksualioms poroms.
Partnerysté poroms reiskia tikra statusa, jgyjamu teisiy ir pareigy turinio prasme bei nauda
visuomenei ir visuomeneés zingsnj j priek.

99 pletinys — matematikos savoka, apibudinanti rysj tarp dvieju tos pacios rusies objektu, kuriu vienas tam tikra
prasme mazesnis uz kitg (Visuotine lietuviy enciklopedija).
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